Stadt Bitterfeld-Wolfen
Rathausplatz 1
06766 Bitterfeld-Wolfen

Sitzungsnieder schrift

Der Bau- und Vergabeausschuss fuihrte seine 46. offentliche/nicht 6ffentliche Sitzung am Mittwoch,
dem 25.11.2009, in Bitterfeld-Wolfen, Ortstell Wolfen, Puschkinstral3e 3, Stadti sches Kulturhaus,
Konferenzraum, von 18:00 Uhr bis 21:30 Uhr, durch.

Tellnehmerliste

stimmber echtigt:
Vorsitz

Armin Schenk
Mitglied

Bernd Kosmehl

Dieter Krillwitz

Dietmar Mengel

Mike Muller

Dr. Horst Sendner

Jens Tetzl aff In Vertretung fur Herrn Hamerla

Mitarbeiter der Verwaltung

Peter Arning
Gudrun Becker
Sirko Gartner
Marcus Herget
Stefan Hermann
Katrin Kuhnt
Frank Przybylski
Markus Ronnike
Mario Schulze

Gaste

Joachim Schunke
Dieter Ullmann

abwesend:
Mitglied

Klaus Hamerla

Die Mitglieder waren durch Einladung auf Mittwoch, den 25.11.2009, unter Mitteilung der
Tagesordnung geladen worden.
Zeit, Ort und Tagesordnung der Sitzung waren 6ffentlich bekanntgegeben worden.



Bestétigte Tagesor dnung:

1 Eroffnung der Sitzung, Feststellung der Ordnungsméiigkeit der Einladung und
der Beschlussfahigkeit
2 Anderungsantrage zur Tagesordnung und Feststellung der Tagesordnung
3 Genehmigung der Niederschrift der letzten Sitzung vom 04. November 2009
4 Stand Abarbeitung Haushalt 2009
BE: Herr Arning, FBL Bauwesen
5 Stand der Variantenbetrachtung fur die Kindertagesstétte "Buss Bar"
BE: Herr Hermann, GBL Stadtentwicklung und Bauwesen
6 Beratung und Empfehlung zum Investitionsplan 2010
BE: Herr Hermann, GBL Stadtentwicklung und Bauwesen
7 Sanierungsgebiet " Stadtkern Bitterfeld” - Sanierungsziele Beschlussantrag
BE: Herr Herget, SB Stadtplanung 327-2009
8 Information zur Stellungnahme der V erwaltung im Rahmen der Beteiligung zur
landesplanerischen Abstimmung zum V orhaben "Bahnstromleitung”
BE: Herr Hermann, GBL Stadtentwicklung und Bauwesen
9 Informationen aus der letzten Baugesuchsrunde
BE: Herr Arning, FBL Bauwesen
10 Mitteilungen, Anfragen, Anregungen, Berichte
11 Schlief3ung des 6ffentlichen Tells




zul

Eroffnung der Sitzung, Feststellung der Ordnungsmafigkeit der Einladung
und der Beschlussfahigkeit

Der Vorsitzende des Bau- und Vergabeausschusses, Herr Schenk, eréffnet die
Sitzung und begrifdt alle Anwesenden. Er stellt die Ordnungsmal3igkeit der
Einladung sowie die Beschlussféhigkeit mit 7 stimmberechtigten Mitgliedern
fest.

Zu 2

Anderungsantrage zur Tagesordnung und Feststellung der Tagesordnung

Herr Herrmann, bittet jedoch darum bei den Tagesordnungspunkten 4 und 9
Herrn Arning a's Berichterstatter einzusetzen.

Der Ausschussvor sitzende |&sst Uber die so geénderte Tagesordnung
abstimmen.

Die Tagesordnung wird in der vorliegenden Form bestétigt.

einstimmig beschlossen

Ja7 NenO Enth
0

zu3

Genehmigung der Niederschrift der letzten Sitzung vom 04. November
2009

Herr Hermann, hat eéine Anmerkung zur Niederschrift auf der Seite 13 zum
Top 10. Stadtrat Mengel hatte im letzten Bau- und V ergabeausschuss eine Frage
zur ehemaligen “Quelle” gestellt. Er sagt, dass der Bauherr im ersten Bauantrag
den Vorschlag gemacht hat, das Hauptgebaude auf eine Etage zurtickzubauen.
Diesen Antrag hat er jedoch selbst zurtickgezogen und einen zweiten Antrag
gestellt. In diesem wurde auch vom gesamten Bestand des Gebaudes
ausgegangen — der Antrag wurde genehmigt.

Herr Schenk bittet nun um Abstimmung tber die Niederschrift.
Die Niederschrift wird ohne Anderungen genehmigt.

mehrheitlich beschlossen

Ja6 NenO Enth
1

zu 4

Stand Abarbeitung Haushalt 2009
BE: Herr Arning, FBL Bauwesen

Herr Arning gibt einen kurzen Einblick zum " Stand Abarbeitung Haushalt
2009". Er merkt an, dass die in Aussicht gestellten Fordermittel noch nicht bzw.
erst vor kurzem bewilligt wurden, sodass einige Mal3nahmen einen relativ
geringen Abarbeitungsstand vorweisen. Man befinde sich daher bei einigen
Maldnahmen erst in der Anfangsphase.

Zu der vorliegenden Liste gibt es keine weiteren Wortmeldungen.

Zub

Stand der Variantenbetrachtung fur die Kindertagesstéatte " Buss Bar"
BE: Herr Hermann, GBL Stadtentwicklung und Bauwesen

Herr Hermann reicht eine Ubersicht der bisher diskutierten und moglichen
“Varianten flr den Ersatzneubau einer Kindertagesstétte sowie die Sanierung
der KITA Bussi Bér im OT Bitterfeld” aus und geht nun néher auf die einzelnen
Varianten ein. Dabel erwdhnt er, dass unter Einbeziehung der “ Sachsen-
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Anhaltinischen Landesentwicklungsgesellschaft” (Treuhénder des

Sani erungsgebietes) und des L andesverwaltungsamtes die mogliche Forderung
der Sanierung bzw. des Teilersatzneubaus am Standort Parkstral3e abgeklart ist.
Hierzu gab es am 16.11.2009 einen Termin im Landesverwaltungsamt.
Daraufhin hat sich der zustandige Bearbeiter noch eéinmal mit dem Ministerium
in Verbindung gesetzt. Am 24.11.2009 hat Herr Hermann die entsprechend
korrigierte bzw. bestétigte Gespréchsnotiz erhalten. Er verliest hiervon
Folgendes: “ Aufgrund der ortlichen Lage in einem konsolidierten Gebiet nach
Stadtentwicklungskonzept kommt fir “Bussi Bar” keine Forderung aus
Stadtumbaumitteln in Frage. Solange im Sanierungsgebiet ausreichende
Kapazitéten fur Familien aus dem Sanierungsgebiet bestehen oder gar
Neubaustandorte geplant sind, wird keine Stadtebaufdrderung fur Einrichtungen
aulRerhalb des Gebietes genehmigungsfahig sein.”

Derzeit wird aber noch gepriift, inwiefern fir die Pldtze, die von Kindern aus
dem Sanierungsgebiet in der Einrichtung belegt sind, eine anteilige Forderung
maoglich ist. Dies betrifft 16 von den 94 Plétzen. Die Forderung von den
Gesamtkosten kdnnte demnach 17 % betragen, d. h. 2/3 als Forderung durch das
Land und /3 as Eigenanteil der Stadt. Hierzu bedarf esjedoch noch der
Bestétigung durch das Land.

Zur Variante 11 “Sanierung Bussi Bar durch privaten Investor” teilt er mit, dass
sich zwei private Interessenten gemeldet haben, welche die Sanierung auf
privater Basis durchfiihren mdchten.

Eswird nun die Stellungnahme des GBL Haupt- und Sozialverwaltung, Herrn
Teichmann, zum eingereichten Beschlussantrag von Herrn Herder zur Kita
“Buss Bar” verteilt.

Herr Schenk schlagt vor, nachdem die von den Ausschussmitgliedern
gestellten Fragen zu den Ausfihrungen von Herrn Hermann oder den
vorliegenden Unterlagen beantwortet sind, eine Pause einzulegen. In dieser
Pause kann das Elternkuratorium seinen Standpunkt darstellen. Danach kénnte
der BVA zu einer Empfehlung kommen.

Mit dieser Verfahrensweise sind die Ausschussmitglieder einverstanden.

Stadtrat Krillwitz fragt, ob die Kosten fur die Stellungnahme zu den
Bauwerksschaden am Gebaude der Kita“Buss Bér” in den Varianten enthalten
sind.

Weiter mochte er wissen, ob sich durch den privaten Investor die Konditionen
fur die Stadt in Bezug auf die Einrichtung andern?

Herr Hermann antwortet, dass hier natlrlich erhéhte Griindungsaufwendungen
auftreten werden. Er sagt, dass die Griindungsaufwendungen bei einem
Ersatzstandort rund 90 T€ betragen; die Grindungsaufwendungen bei der
Sanierung hingegen belaufen sich auf ca. 210 T€.

Die Vertrage mit der Stadt werden neu geschlossen, jedoch bleiben die durch
die Stadt erhobenen Beitrage gleich.

Der Ausschussvor sitzende unterbricht die Sitzung von 18:30 bis 18:40 Uhr.

Herr Menge auiiert, dass der Beschluss zum Neubau bestehen bleiben sollte,
den Baubeginn hierfur hélt er aber fur variabel.

Er hinterfragt, ob die Kosten fiir den Abriss beim Grundstiickpreis beachtet
wurden, d. h. bei der Bodenrichtwertzahl.

Auch ist er der Meinung, dass die privaten Investoren kritisch zu betrachten
sind.
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Herr Schenk schétzt den Standort der Kita“Buss Bar” fir eine der besten
stédtebaulichen Lagen fur einen Kindergarten ein. Er spricht sich fir die
Sanierung an diesem Standort aus.

Aus der Variantenibersicht kristallisieren sich die Sanierung der Kita vor Ort
und der Ersatzneubau heraus. Herr Schenk steht einer heutigen Empfehlung des
Ausschusses positiv gegeniiber und bittet um AufRerung der einzelnen
Mitglieder.

Ausschussmitglied Tetzlaff sagt, dass eine langfristige Losung das Ziel sein
sollte.

Herr Kosmehl weist noch einmal auf die Haushaltdage hin. Er ist fir die
Prufung der Finanzierung durch die privaten Investoren und wirde die
Besichtigung der Kita beftrworten.

Herr Schenk informiert, dass vor der néchsten Ausschusssitzung am
09.12.2009 eine Besichtigung der Kita“Bussi Bér” angedacht ist.

Der Ausschussvorsitzende bittet in diesem Sachverhalt die vertragliche
Situation und die politische Dimension zu beachten.

Herr Muller spricht sich fir eine schnellstmdgliche Sanierung und
Inanspruchnahme der privaten Investoren aus. Vorab bittet er jedoch um
intensive Prifung dieser Mdglichkeit der privaten Investition.

Ausschussmitglied Krillwitz schlief3t sich den Aussagen seiner Vorredner an.
Bei der Prifung des privaten Investors sollten die derzeitigen Konditionen, aus
finanzieller und wirtschaftlicher Sicht, als Mindestmal3 erhalten bleiben. Es
sollte eine insgesamte Ausgewogenheit herrschen.

Herr Dr. Sendner ist auch der Meinung, dass die M&glichkeit des privaten
Investors verfolgt werden sollte.

Fir Herrn Mengel steht die Sanierung der Kitaim Vordergrund.

Der Ausschussvor sitzende fasst zusammen, dass die Variante der Sanierung
der Kita“Buss Bar” von den Ausschussmitgliedern mehrheitlich unterstiitzt
wird. Die private Finanzierung ist im Hinblick auf die Konditionen bzw.
vertraglichen M oglichkeiten fraglich. Eine Vorstellung des Priifungsergebnisses
soll in der Sitzung am 09.12.2009 erfolgen.

Herr Mengel betont, dass bei der Prufung die Grundstiicksangel egenheit
besonders beachtet werden muss.

ZuU 6

Beratung und Empfehlung zum I nvestitionsplan 2010
BE: Herr Hermann, GBL Stadtentwicklung und Bauwesen

Herr Hermann erléautert die vorliegenden Unterlagen. Er erwéhnt, dass es eine
Zusammenkunft im GB Il Finanzwesen gab. In dieser Beratung wurde
mitgeteilt, dass aufgrund der desolaten Haushaltssituation im ndchsten Jahr
maximal mit der GrofRenordnung von 1,7 Mio. € fir Eigenmittel gerechnet
werden kann, die das Land als Investitionshilfe im Rahmen des FAG zur
Verfugung stellt.

Er erklért, dass vor der Erstellung der Listen die MalRnahmen prioritér
untergliedert wurden. Es kam zur Untergliederung in 6 Prioritéten (PO bis P5),
welche wiefolgt lauten:




Prioritat O: FortfUhrungsmalihahmen, deren finanzielle Sicherstellung Uber die
Haushal tserméchtigungen aus den vergangenen Jahren hinausgehen und zu 100
% gefordert sind

Prioritat 1: komplex gefdrderte Mal3nahmen, wie die Stadtumbauprogramme
und die Stadtkernsani erungsprogramme

Prioritat 2: geforderte (einzelne) Mal3nahmen, fir die ein Fordermittel bescheid
vorliegt

Prioritat 3: sonstige Malinahmen mit Férdermitteln, die zwar beantragt wurden,
aber noch keine Fordermittel bescheide vorliegen

Prioritét 4: pflichtige Investitionen ohne Fordermittel
Prioritat 5: freiwillige Investitionen ohne Fordermittel

In der Diskussion hat sich herausgestellt, dass die zur Verfligung stehenden
Eigenmittel nicht einmal zur Gegenfinanzierung der Mal3nahmen aus den ersten
beiden Prioritéten ausreichen. Daraufhin ergab sich die vorliegende Liste, wobei
er nun auf die grau unterlegten Mal3nahmen eingeht. Aus Sicht der Verwaltung
sollte man auf die grau unterlegten Mal3nahmen verzichten bzw. sollte sie
verschieben, da die Ausfinanzierungen nicht gewéahrleistet werden kdnnen.

Er berichtet, dass Herr HUl3ner in der Dienstberatung am 24.11.2009 darauf
hingewiesen hat, dass sich die Prognosen nicht veréndert haben. D. h., eswird
weiterhin mit einem Defizit i. H. v. ca 30 Mio. € gerechnet. Hinzukommen
konnten zusétzliche Mindereinnahmen von 7 Mio. € (wenn sich die derzeit
diskutierte Variante des FAG durchsetzt) und eine erhéhte Kreisumlage von 5
Mio. € zu verzeichnen sein wird.

Herr Schenk driickt seine Bedenken im Hinblick auf die Summe der
Eigenmittel aus, welche von den Grundstiicksverkéufen abhangig ist.

Er sagt, wenn keine Einnahmen aus den Grundstiicksverk&ufen erzielt und alle
Mafl3nahmen, welche im Augenblick nicht durch Fordermittel komplementar
finanziert sind, gestrichen werden wirden, ergibt sich eine Finanzierungssumme
von 1.578 T€. Diese Summe liegt ca. 400 T€ Uber den bisher zur Verfligung
stehenden Mitteln. Dieses Risiko wére er bereit zu tragen, da bspw. eine
Finanzierung Uber einen Kassenkredit moglich wére. Eine Finanzierung von 1,3
Mio. € hdt er hingegen fur fraglich.

Der Ausschussvorsitzende schlagt nun vor, alle Mal3nahmen, welche nicht
durch Férdermittel komplementér finanziert werden, zu kennzeichnen und erst
bei erfolgten Einnahmen aus Grundstiicksverkdufen umzusetzen.

Ausschussmitglied Muller fragt, wo die Dorferneuerungsprogramme in der
Ubersicht zu finden sind.

Hierzu erklért Herr Hermann, dass die Dorferneuerungsprogramme nicht mit
aufgefihrt sind, da private Investitionen nicht im Haushalt enthalten sind und
fr die kommunalen Programme keine Mittel zur Verfligung stehen. Es gibt
auch schon bestétigte Dorferneuerungsprogramme, aber keine Forderbescheide
fur Einzelmal3nahmen.

Herr Muller ist der Meinung, dass man samtliche Mal3nahmen, welche ohne
Fordermittel finanziert werden, gestrichen und dafir die
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Dorferneuerungsprogramme aufgenommen werden sollten.

Herr Hermann teilt mit, dassin dieser Liste keine Férdermal3nahmen enthalten
sind, die zwar beantragt worden, aber noch kein Forderbescheid vorliegt. Auch
gibt es Malnahmen, welche nicht mehr in der Ubersicht berticksichtigt sind, wo
zwar Forderbescheide vorhanden sind, aber diese nicht mehr ausfinanziert
werden kénnen.

Er informiert, dass der Redaktionsschluss fir die Zuarbeiten zum Haushalt auf
Januar 2010 festgesetzt ist.

Auch aul3ert Herr Hermann, dass seitens des Landes die Aussage gemacht
wurde, dass die Ausfinanzierung der vom Bund zur Verfligung stehenden Mittel
flr Stadtumbau von 2010 bis 2016 zu 100 % erfolgen sollen. D. h., dass alle
anderen Forderprogramme im Schnitt auf 70 % Ausfinanzierung reduziert
werden missen.

Ausschussmitglied Mengel schlégt vor, den Punkt 4 auf der Liste grau zu
unterlegen und dafiir die Kita“Bussi Bar” aufzunehmen. Grund hierfir ist, dass
der Ersatzneubau zeitlich nicht dréngt.

Herr Hermann antwortet, dass hier die Fordermittel zusage steht und die
Fordermittel in zwei Jahresscheiben (2010/2011) ausgereicht werden. Wenn die
Stadt diese Finanzierung nun nicht in den Haushalt einstellt, beginnt die
Diskussion neu.

Herr Dr. Sendner spricht die schlechten Stral3enverhéltnisse in Steinfurth-
West an.

Er erwahnt, dass er mit Herrn Krillwitz am 24.11.2009 die Jorichauer Stral3e
besichtigt hat und sie feststellen mussten, dass der Zustand katastrophal,
unzumutbar und gefahrdend ist. Im Dezember 2009, spatestensim Januar 2010
liegt die Leistungsphase 4 vor. Planungsseitig konnte demnach gebaut werden.
Die entsprechenden Abstimmungen mit dem AZV sind erfolgt; das Wasser der
Jorichauer Stral3e konnte voribergehend in den Kanal der Hitschkendorfer
Stral3e einflief3en. Der AZV ist derzeit auch dabei, diese Stral3en zu beplanen.
Laut dem SB Tiefbau betragen die reinen Baukosten ca. 350 bis 400 T€. Er gibt
weiter zu bedenken, dass eine weitere Beplanung der Hitschkendorfer Stral3e
und des Triftweges vorgenommen werden sollte, sodass er von 480 T€ ausgeht.
Davon sind ca. 200 T€ Eigenmittel.

Er fuhrt rechnerisch an, dasssich bei FAG-Mitteln von 1,7 Mio. € abzlglich
1,2 Mio. € an Eigenmitteln bei den investiven Malinahmen und rund 430 T€ aus
investiven Anschaffungen, eine Restsumme von knapp 68 T€ ergibt. Wenn man
von den 200 T€ Eigenmitteln die 68 T€ abzieht, werden noch 132 T€ benttigt.
Wenn die geplanten Mittel fir die “ Sanierung Sportplatz E.-Weinert Schule”
von zwei auf drei Jahresscheiben ausgedehnt wiirden, hatte man hier noch 100
T€ fur Mal3nahmen zur Verfiigung, welche der Jorichauer Stral3e zugute
kommen. Danach werden noch 32 T€ benétigt, wobei Herr Krillwitz
zugesichert hat, die fehlenden Mittel aus anderen Mal3nahmen zur Verfligung zu
stellen.

Er bittet dies ernsthaft zu prifen und bittet um ein diesbeziigliches V otum des
Ausschusses.

Herr Hermann teilt zum Gegenfinanzierungsvorschlag mit, dass die
“Sanierung Sportplatz E.-Weinert Schule”’ nicht gestreckt werden kann, daes
sich hier um einen Uberhang aus dem Jahr 2009 und um eine K 2-Mal3nahme
handelt. Der Ansatz entspricht hier den Eigenmitteln, da die FOrdermittel bereits
in diesem Jahr vereinnahmt wurden.




Ausschussmitglied Krillwitz ist fur die Aufnahme der Jorichauer Stral3ein die
Investitiondiste. Fur diese Malinahme wirde er die Eigenmittel fir die
“Weiterfuhrung der Sanierung Fuhneaue” um 25 T€ reduzieren und diese
hierfur zur Verfligung stellen, da die Entschlammung des Gondelteiches nach
dem Einholen von K ostenangeboten 25 T€ weniger kosten wird.

Er bittet zu beachten, dass alle begonnen Mal3nahmen auch ordnungsgemal} zu
Ende gebracht werden sollten.

Herr Schenk weist nochmals darauf hin, dass die Finanzierung von
Mal3nahmen erst dann moglich ist, wenn Einnahmen aus Grundsttickverkaufen
erzielt wurden.

Er bietet Herrn Dr. Sendner an, sich beziiglich des Stral3enbaus in der Jorichauer
Straf3e an die Verwaltung zu wenden und tétig zu werden, d. h. bspw. diesen
Uber die Burger zu finanzieren, wenn dies fachlich moglich ist.

Der Ausschussvorsitzende sagt, dass nach seiner Auffassung erst die
Malinahmen, welche Uber Fordermittel finanziert werden, Prioritéat haben.
Danach sollten vertragliche Verpflichtungen der Stadt und erst dann politische
Verpflichtungen erflllt werden.

Herr Hermann fragt, ob der Ausschuss beflrwortet, dass die grau unterlegten
Mal3nahmen gestrichen bzw. verschoben werden.

Herr Ullmann druckt sein Unversténdnis darliber aus, wie der Ausschuss tber
diese Liste entscheiden kann. Fraglich fir ihnist, wer die Rang- und
Reihenfolge festgelegt hat und warum hier keine Fortschreibungen der
Mal3nahmen aufgefiihrt sind. Diese hélt er aber fir eine Grundvoraussetzung.
Herr Ullmann beantragt, dass es eine Diskussion tber die Fortschreibung der
Mal3nahmen gibt. Er weist hierbei auf die Dringlichkeit aufgrund der Frist der
Zuarbeit zum Haushalt hin.

Der Ortsbirgermeister mochte alle Vorhaben aufgelistet haben.

Ausschussmitglied Dr. Sendner &ufZert, dass wenn eine Stral3e gebaut wird, die
Forderung 60 % betrégt, und zwar durch die Anliegerbeitrage.

Er weist darauf hin, dass der Unterschied der Stral3enverhdtnissein den
verschiedenen Ortsteilen der Stadt enormist.

Der Ausschussvor sitzende hinterfragt, wie mit den grau unterlegten
Mal3nahmen umgegangen werden soll.

Fur Herrn Mengel sind die zu streichenden Mittel, z. B. bei der “ Sanierung GS
Anhalt”, nicht ersichtlich.

Herr Schenk schlégt vor, die Beratung in der néchsten Sitzung vorzunehmen
und bis dahin eine neue Ubersicht zu erstellen. In dieser Ubersicht sollte bei den
einzelnen MalRnahmen ersichtlich sein, wie hoch die vorhandenen Fordermittel
sind, auf welchen Finanzbetrag reduziert werden soll und wie die weitere
Planung in den Jahren 2011, 2012 und 2013 aussieht.

Auch sollen die Dorferneuerungsprogramme aufgenommen und die Aufnahme
der Jorichauer Stral3e gepriift werden.

Herr Hermann erkl&rt noch einmal, dass die Gegenfinanzierung der Jorichauer
Stral3e nicht aus Mitteln fir die “E.-Weinert Schule” erfolgen kann. Er schlégt
jedoch vor abzupriifen, ob die Finanzierung tber zwei Jahresscheiben, d. h.
2010 und 2011, moglich ist.




Der Ausschussvor sitzende bittet hier um das Votum des Ausschusses, ob die
Stral3enbaumaldnahme Jorichauer Stral3e in Steinfurth beflrwortet wird.

Ja: 5
Nein: 1
Enthaltungen: 1

Beschluss: Der Ausschuss empfiehlt, die Stral3enbaumal3nahme in der
Jorichauer Straf3e (Steinfurth) in die Planung aufzunehmen.

zu’7

Sanierungsgebiet " Stadtkern Bitterfeld" - Sanierungsziele
BE: Herr Herget, SB Stadtplanung

Beschlussantrag
327-2009

Herr Herget gibt einen Einblick in das Konzept “ Stadtkern Bitterfeld” —
Sanierungsziele.

Da es keine Wortmeldungen zu diesem Themagibt, verliest der
Ausschussvor sitzende den Antragsinhalt und 1asst Gber diesen abstimmen.

empfohlen

Ja7 Nein0 Enth
0

Zu 8

Information zur Stellungnahmeder Verwaltung im Rahmen der
Beteiligung zur landesplanerischen Abstimmung zum Vorhaben
" Bahnstromleitung”

BE: Herr Hermann, GBL Stadtentwicklung und Bauwesen

Herr Hermann berichtet, dass derzeit die V orabstimmungen zur
Antragskonferenz am 30.11.2009 laufen. Hier wird geklart, inwiefern dieses
Vorhaben aufgrund einer landesplanerischen Stellungnahme die Genehmigung
erteilt werden kann oder inwiefern letztendlich ein Planfeststellungsverfahren
eréffnet werden muss. Die Stellungnahme der Stadt Bitterfeld-Wolfen und der
Gemeinde Friedersdorf wird so aussehen, dass keine Einwénde gegen das
Vorhaben vorliegen, aber Hinweise gegeben werden.

Hinweiswird sein, dass die Neueingriffe in die Natur und Landschaft so gering
wie moglich zu halten sind, dass die alte Trasse komplett zuriickgebaut wird
(sofern es keine Interessenten fir touristische oder sonstige Nutzungen gibt) und
als Ausgleichsflache genutzt werden kann. Die Vorzugsvariante ist im Vorfeld
gemeinsam mit der Bahn und der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises
abgestimmt.

Herr Hermann hat am 25.11.2009 mit der “DB — Energi€” gesprochen, wonach
die Planungsphase vorbereitet wird. Im Februar 2010 kdnnte die

landespl anerische Stellungnahme vorliegen. Danach kann die Planung seitens
der “DB — Energie” im Juli beendet sein und ab Ende 2010/Anfang 2011 der
Baubeginn. Somit wére die Umsetzung der Mal3nahme bis zum Jahr 2013
reaistisch.

zu9

Informationen aus der letzten Baugesuchsrunde
BE: Herr Arning, FBL Bauwesen

Herr Arning berichtet Uber die Baugesuchsrunde.

Das erste Vorhaben befindet sich im Ortsteil Wolfen, dort soll im Obergeschoss
der Bahnhofstral3e 5 eine Tagespflege flr Senioren errichtet werden. -
zugestimmt

Das nachste Vorhaben ist die Anderung einer Werbeanlage am Krondorfer
Kreisel, wobei lediglich Werbepylonen und eine Fahnenanlage gedndert
werden. - zugestimmt
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Des Weiteren wurde in der Damaschkestral3e im OT Wolfen die Umnutzung
von Abstellréumen und Raumen im Dachgeschoss beantragt. - zugestimmt
Beantragt wurde auch die Erweiterung einer Garage zwischen zwei
Gebaudeteilen (Richtung “ Sommerktiche”). - zugestimmt

Die Kreiswerke Anhalt haben am ehemaligen Standort der Bitterfelder
Entsorgungs GmbH den Bau eines Massivgebaudes als Raumlichkeit fir den
Wachschutz beantragt. — zugestimmt

Das néchste Vorhaben ist die Einflihrung einer vollkontinuierlichen Arbeitszeit
neben Heraeus. Hier wurde aus Griinden von Larmschutzparametern der
Hinweis gegeben, dass ein Abstand von 120 — 130 m zur Wohnbebauung zu
beachten ist.

Im OT Bobbau wurde im Muldepark der Austausch von Werbeanlagen
beantragt. - zugestimmt

Weiterhin wurde eine Standorténderung einer schon einmal beantragten
Plakatanschlagtafel in der Dorfstral3e des OT Bobbau beantragt. Der erste
Antrag wurde abgelehnt, da es sich um ein gemeindliches Grundstlick gehandelt
hat. Der zweite Antrag hat nun einen anderen Standort als Inhalt, d. h. die Tafel
soll hinter dem Zaun aufgestellt werden. Jedoch werden hierdurch die gleichen
ungewollten Beeintrachtigungen des Ortshildes ausgel st. Dieses V orhaben
soll, wenn das Einvernehmen von Herrn Ullmann vorliegt, abgel ehnt werden.
Die Errichtung einer zweiseitig beleuchteten Plakatanschlagtafel wurde am
Standort der ehemaligen Mol-Tankstelleim OT Bitterfeld beantragt. -
zugestimmt

Der Anbau von Bakonanlagen und Dachgauben in der Mecklenburger Straf3e 5
im OT Bitterfeld wurden in Richtung Bitterfelder Bogen beantragt. -
zugestimmt

Im OT Holzweil3ig wurde die Festbebauung einer Werkstatt zur privaten
Nutzung, nicht im gewerblichen Sinn, beantragt. - zugestimmt

Beantragt wurde die Errichtung einer doppel seitigen Plakatanschlagtafel in der
Wittenberger Stral3e des OT Bitterfeld. - zugestimmt

Es wurde das Anbringen von mehreren Werbeanlagen in der Walther-Rathenau-
Stral3e 59 im OT Bitterfeld beantragt, wobei der Nutzungsénderungsantrag
hierfUr bereits genehmigt wurde. — zugestimmt.

Die Errichtung eines Einfamilienhausesin der Stral3e des Friedensim OT
Holzwei3ig wurde beantragt. — zugestimmt

Im Bernsteinring im OT Bitterfeld wurde der Bau eines Einfamilienhausesim
traditionellen Sinn mit Weindach beantragt. - zugestimmt

Er erklért, dass einige V orhaben aufgrund der Dringlichkeit im Vorfeld
entschieden werden mussten und fihrt diese nun an.

Dieswar die Beantragung der Errichtung einer Photovoltaikanlage auf dem
Dach unseres zukinftigen Rathauses 041, und zwar auf den Seitenfligeln.
Weiter wurde Uber die Errichtung eines Einfamilienhauses in der Siedlung Sid
des OT Holzweil3g bestétigt.

Die Sanierung der Sporthalleim OT Greppin und auch der Neubau des
Feuerwehrgerétehauses in Reuden wurden behandelt und genehmigt.

Die Beschriftung der stidlichen Gebaudefassade in der Bahnhofstral3e 24 im OT
Bitterfeld wurde bestétigt.

In der Karl-Liebknecht-Stral3e im OT Greppin ist ein geringflgiger An- und
Umbau an einem Wohnhaus vorgesehen und wurde auch genehmigt; ebenso
die Erweiterung eines Wohnhauses im Drosselweg 8 im OT Wolfen.

Es erfolgte weiterhin eine Abbruchanzeige in der Parsevalstral3e 8 im OT
Bitterfeld.

Eine Genehmigungsfreistellung fir den Bau eines Einfamilienhauses in der
Leipziger Straf3e durch den Investor, welcher die Wohnbausiedlung erschlossen
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hat, wurde erteilt.

zu 10

Mitteilungen, Anfragen, Anregungen, Berichte

Herr Hermann teilt mit, dass die Stellungnahme zum 2. Entwurf des

L andesentwicklungsplanes fristgerecht eingereicht wird. Damit liegt sie fir die
Verhandlungen des Bau- und V ergabeausschusses am 09.12.2009 und fir den
Stadtrat am 16.12.2009 bereit. Er mochte im Vorfeld darauf hinweisen, dass
bereits die Anderungen zum 1. Entwurf tibernommen bzw. beriicksichtigt
wurden. Es gibt jedoch weitere vier Punkte auf die gesondert hingewiesen
werden muss und wozu die Ansichten dargelegt werden sollten. Das Land geht
nicht von der Vorschrift ab, dassin Mittel- bzw. Grundzentren ” Zentra e Orte”
zu bilden sind. Jedoch ist jetzt nicht mehr das Land fur die Definition zusténdig,
sondern die regionalen Planungsgemeinschaften. Bel einer Beratung des Stadte-
und Gemeindebundes wurde mitgeteilt, dass dies einen Eingriff in die
kommunal e Planungshoheit darstelIt; diesist so nicht hinnehmbar. Diese
Meinung wurde durch die Stadtverwaltung bereits bei der Anderung im 1.
Entwurf vertreten.

Einen zweiten Punkt stellt immer noch die Tatsache dar, dass das Land
Sachsen-Anhalt in der Betrachtung der Verdichtungsréaume und den landlichen
Raumen keine Zwischenabschnitte macht. Jedoch wird dies aus Sicht des
Bundesamtes fir Bauwesen und Raumordnung ganz anders dargestellt. Hier
gibt es sehr wohl Zwischenbetrachtungen, wie z. B. die Formulierung des

V erdichtungsraumes Mitteldeutschland. Im Rahmen der Metropolregion
Sachsen-Anhalt wird a's Verdichtungsraum jedoch nur Magdeburg und Halle
aufgefihrt. Der gesamte andere Rahmen wird somit als landlicher Rahmen
bezeichnet. Herr Hermann teilt mit, dass die Verwaltung noch einmal darauf
verweisen wird, dass im Landesentwicklungsplan die entsprechend géangigen
Zwischenbetrachtungen der Raumordnung mit aufzufiihren sind.

Der Ausschussvor sitzende mdchte wissen, welche Konsequenzen fur die Stadt
entstehen, wenn man die Region genauso wie in der Raumordnung ausgewiesen
betrachtet?

Herr Hermann erléutert hierzu, dass léndlicher Raum keine Verdichtung
bedeutet. Das heif¥ nicht, dass man hier einen Dorfcharakter hat aber keine
Zentrale Struktur. Diese Aussage kann so nicht stehengel assen werden.

Den dritten Punkt stellt die Wirtschaft dar. Es gibt hier eine Formulierung, dass
das Land Sachsen-Anhalt neben den bereits 22 ausgewiesenen vorrangigen
Standorten der Industrie mit Ubergeordneter strategischer Bedeutung weitere 6
festlegen mochte. Die Stadtverwaltung gibt hier den Hinwels, im 2. Entwurf zu
prifen, ob diese Erweiterung auch tatsachlich stattfinden soll oder eine
Reduzierung erfolgen kann, zumal esimmer noch das Konfliktpotenzial bei den
Schutzgitern Mensch und Boden gibt.

Der vierte Punkt, auf den in der Stellungnahme zum 2. Entwurf hingewiesen
wird ist, dass das V orbehaltungsgebiet Goitzsche immer noch nicht zu der
touristischen Marke ” Blaues Band” zugeordnet wurde.

Weitere Anderungen gibt es nicht; nur einige formelle Hinweise.

Herr Dr. Sendner fragt, warum das Wasser auf dem Friedhof im OT Wolfen
bereits am 20.11.2009 — also noch vor dem Totensonntag abgestellt wurde. An
diesem Tag ist eine erhohte Aktivitéat auf den Friedhdfen zu verzeichnen und
auch die Wetterlage hat das Abstellen nicht erforderlich gemacht. Er bittet
darum dies zu berlicksichtigen.

Weiterhin teilt Herr Dr. Sendner mit, dass esin Wolfen (Steinfurth) zahlreiche




-12 -

Baume gibt, die auf kommunalen Fléchen stehen. Er lobt hier die Ausreichung
von blauen Sacken durch die Stadt. Er beméngelt aber, dass das Laub auf den
kommunalen Flachen nicht vollstandig beseitigt wird und bel auftretendem
Wind auch auf die anliegenden privaten Grundstiicke geweht wird.

Er bittet die Verwatung diesen Sachverhalt zu prifen.

Herr Schenk teilt mit, dass er mit dem derzeitigen stédtebaulichen Bild von der
Reudener Straf3e in Wolfen aus sehr unzufrieden ist. Der Bau- und

V ergabeausschuss hatte einstimmig die Zustimmung erteilt, die Gasstation der
Stadtwerke zu errichten. Der Schornstein lasst sich nun aber sehr schwierigin
das stadtebauliche Bild einordnen. Deshalb regt er an, zukinftig durch
Computersimulationen aufzuzeigen, wie sich das jeweilige Objekt spéter in den
Stadtteil einflgt. Die Darstellung soll dann aus verschiedenen Ansichten
erfolgen. Der Bau- und V ergabeausschuss stimmt dieser Regelung einstimmig
Zu.

Ausschussmitglied M ller kritisiert den Zustand im John-Schehr-Saal. Die
Baumalinahmen sind hier fortgeschritten, jedoch hat die bauausfiihrende Firma
bei ihren Maurer- und Stemmarbeiten nicht bedacht, u. a. das Mobiliar im Saal
abzukleben. Der komplette Saal ist verschmutzt. Fraglich ist nun, wer fir die
nun notwendige Grundreinigung aufkommen soll und warum der zusténdige
Mitarbeiter der Verwatung keine Bautiberwachung durchgefiihrt hat.

Herr Gértner, Mitarbeiter der Verwaltung, bestétigt, dass Herr Grinewald
taglich vor Ort war.

Herr Mller mdchte auRerdem wissen, wie der Sachstand zur Sal egaster
Chausseeiist.

Herr Hermann regt an, dies a's Tagesordnungspunkt in die néchste Bau- und
V ergabeausschusssitzung aufzunehmen, da es sich um ein sehr umfassendes
Thema handelt.

Diesem Vorschlag stimmt der Ausschussvorsitzende zu.

zu 11 | Schliel3ung des 6ffentlichen Teils
Herr Schenk schliefdt den 6ffentlichen Teil der Sitzung um 20:25 Uhr und |8sst
die Nichtoffentlichkeit herstellen.
gez.
. gez.
Armin Schenk. Manuela Zimmermann
Ausschussvorsitzender

Protokollantin




