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Kapitel 1

Verfahrensvermerke

Aufstellungsbeschluss

Die Regionalversammlung der Regionalen Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg hat am
16.12.2011 (Beschluss Nr. 10/2011) beschlossen, auf Grundlage § 7 Abs. 1 ROG den Sachlichen Teilplan
»Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg”
aufzustellen.

Die offentliche Bekanntmachung erfolgte in den Amtsblattern
des Landkreises Anhalt-Bitterfeld am 03.02.2012

des Landkreises Wittenberg am 03.02.2012 und

der kreisfreien Stadt Dessau-RoBlau am 28.01.2012.

Rechtspriifung gem. § 7 Abs. 2 LPIG

Der 1. Entwurf des Sachlichen Teilplans , Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der Pla-
nungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg" wurde durch die oberste Landesplanungsbehorde am
17.06.2013 gepriift.

Erste Offentliche Auslegung und Beteiligung gem. § 7 Abs. 3 und 4 LPIG

Am 12.04.2013 beschloss die Regionalversammlung der Regionalen Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitter-
feld-Wittenberg gem. § 7 Abs. 4 LPIG, dass der 1. Entwurf des Sachlichen Teilplans ,,Daseinsvorsorge
- Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg" einschlieBlich des
Umweltberichts fiir einen Monat 6ffentlich ausgelegt wird.

Die Regionalversammlung der Regionalen Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg hat am
12.04.2013 die offentliche Auslegung des 1. Entwurfes des Sachlichen Teilplans ,Daseinsvorsorge -
Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg” und die Beteiligung
der Trager offentlicher Belange gem. § 7 Abs. 3 LPIG beschlossen.

Die offentliche Auslegung wurde in allen Gemeinden der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg
ortsiiblich bekannt gemacht und darauf hingewiesen, dass Anregungen und Bedenken bis ... vorgebracht
werden konnen.

Am ... wurde der 1. Entwurf den Tragern &ffentlicher Belange gem. § 7 Abs. 3 LPIG zugeleitet und
ihnen bis ... Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben.

Offentliche Erérterung gem. § 7 Abs. 3 LPIG

Die offentliche Erorterung der vorgebrachten Anregungen und Bedenken fand am ... statt. Die Be-
kanntmachung des Erdrterungstermins erfolgte in den Amtsblattern der Landkreise Anhalt-Bitterfeld,
Wittenberg und der kreisfreien Stadt Dessau-RoBlau vom ... bis ....



Kapitel 1. Verfahrensvermerke

Entscheidung iiber vorgebrachte Anregungen und Bedenken gem. § 7 Abs. 5 LPIG

Die Regionalversammlung der Regionalen Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg hat am
.. Uber die vorgebrachten Anregungen und Bedenken entschieden.

Beschluss des Sachlichen Teilplans ,,Daseinsvorsorge in der Planungsregion Anhalt—Bitterfeld—
Wittenberg” gem. § 7 Abs. 6 LPIG

Am ... hat die Regionalversammlung der Regionalen Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg
den Sachlichen Teilplan ,Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-
Bitterfeld-Wittenberg" beschlossen.

Genehmigung gem. § 7 Abs. 6 LPIG

Die oberste Landesplanungsbehdrde hat den Sachlichen Teilplan ,,Daseinsvorsorge - Ausweisung der
Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg” am ... genehmigt.

ausgefertigt: Kothen (Anhalt), den ...

Koschig

Vorsitzender

Siegel

Bekanntmachung

Die Genehmigung des Sachlichen Teilplans ,Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der
Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg” ist gem. § 11 Abs. 1 ROG

im Amtsblatt fiir den Landkreis Anhalt-Bitterfeld am ...
im Amtsblatt fiir den Landkreis Wittenberg am...

im Amtsblatt fiir die Stadt Dessau-RoBlau am ...
veroffentlicht worden.

Kothen (Anhalt), den. ..

Koschig

Vorsitzender

Siegel



Kapitel 2

Rechtliche Grundlagen und
Geltungsrahmen

Nach § 17 Abs.1 LPIG sind die Landkreise und kreisfreien Stadte Trager der Regionalplanung fiir die
jeweilige Planungsregion. Sie erledigen diese Aufgabe in Regionalen Planungsgemeinschaften. Ihnen
obliegt die Aufstellung, Anderung, Erginzung und Fortschreibung des Regionalen Entwicklungsplans
und von Regionalen Teilgebietsentwicklungsplanen.

Die Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg wird gem. § 17 Abs. 2 Nr. 3 LPIG aus den Landkreisen
Anhalt-Bitterfeld und Wittenberg sowie der kreisfreien Stadt Dessau-RoBlau gebildet.

Die Aufstellung des Sachlichen Teilplans , Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der Pla-
nungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg" erfolgt gemaB § 7 Abs. 2 Satz 2 ROG in Verbindung mit § 7
LPIG. Nach § 7 Abs. 5 ROG ist dem Raumordnungsplan eine Begriindung beizufiigen. Von der fiir den
Raumordnungsplan zusténdigen Stelle ist gem. § 9 Abs. 1 ROG eine Umweltpriifung durchzufiihren,
in der die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen des Raumordnungsplans auf die Umweltschutz-
giiter zu ermitteln und in einem Umweltbericht friihzeitig zu beschreiben und zu bewerten sind. Dem
Sachlichen Teilplan ist eine zusammenfassende Erklarung beizufiigen iiber die Art und Weise, wie die
Umweltbelange und die Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behordenbeteiligung im Aufstellungsver-
fahren beriicksichtigt wurden, und aus welchen Griinden der Plan nach Abwagung mit den gepriiften
in Betracht kommenden anderweitigen Planungsméglichkeiten gewdhlt wurde, sowie liber die im Rah-
men der Uberwachung der Auswirkungen auf die Umwelt nach § 9 Abs. 4 Satz 1 durchzufiihrenden
MaBnahmen.

Fiir den Sachlichen Teilplan ,Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion
Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg” gelten die Grundsdtze der Raumordnung gemaB §§ 2 ROG und 2a LPIG.
Gem. § 6 Abs. 1 LPIG sind die Regionalen Entwicklungsplane aus dem Landesentwicklungsplan zu entwi-
ckeln. Die darin festgelegten landesbedeutsamen Ziele und Grundsatze sind zu iibernehmen und, soweit
erforderlich, zu konkretisieren und zu ergdnzen. Alle fiir die Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg
relevanten Ziele und Grundsidtze des LEP-ST 2010 gelten fiir den Sachlichen Teilplan , Daseinsvorsorge
- Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg".

Die Ziele der Raumordnung nach § 3 Abs. 1 Nr. 2 ROG (im Text mit Z gekennzeichnet) sind nach MaB-
gabe der §§ 4 und 5 ROG bei raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen zu beachten. Nach § 3 Abs.
1 Nr. 3 ROG sind Grundsatze der Raumordnung (im Text mit G gekennzeichnet) zu beriicksichtigen.

Der Sachliche Teilplan ,Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-
Bitterfeld-Wittenberg” konkretisiert die Ziele und Grundsitze zur Entwicklung der Siedlungsstruktur

3



Kapitel 2. Rechtliche Grundlagen und Geltungsrahmen

des Abschnitts 2 und zum Offentlichen Personennahverkehr gemiB Abschnitt 3.3.6 des LEP-ST 2010.
Textliche Ubernahmen aus dem LEP-ST 2010 sind kursiv dargestellt.

Um gleichwertige Lebensverhaltnisse in allen Teilraumen des Landes zu erreichen, ist gem. Ziel 40 LEP-
ST 2010 die Daseinsvorsorge unter Beachtung des Demografischen Wandels generationeniibergreifend
langfristig sicherzustellen. Es sind insbesondere die Voraussetzungen dafiir zu schaffen, einer immer
dlter werdenden Bevolkerung gesellschaftliche Teilhabe zu gewahrleisten. Ein in Umfang und Qualitat
angemessene Versorgung mit Infrastrukturangeboten und Dienstleistungen der Daseinsvorsorge ist gem.
Ziel 41 LEP-ST 2010 insbesondere in den Zentralen Orten zu sichern und zu entwickeln.

Gem. Ziele 37 und 38 LEP-ST 2010 soll durch die Regionalplanung im Einvernehmen mit den Stadten der
Zentrale Ort der Mittelzentren und Grundzentren mit Teilfunktionen eines Mittelzentrums abgegrenzt
werden.

Grundzentren sind gem. Ziel 39 in den Regionalen Entwicklungspldnen unter Zugrundelegung folgender
Kritierien festzulegen:

— Der im Zusammenhang bebaute Ortsteil als zentrales Siedlungsgebiet einer Gemeinde einschlieB-
lich seiner Erweiterungen im Rahmen einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung, soll in der
Regel iiber mindestens 3.000 Einwohner verfiigen.

— Der Versorgungsbereich soll dariiber hinaus in der Regel mindestens 9.000 Einwohner umfassen.

— Die Erreichbarkeit durch die Bevolkerung des Versorgungsbereiches ist in der Regel in 15 min
PKW-Fahrzeit zu gewahrleisten.

In diinn besiedelten Riumen gemaB § 2a Nr. 3d Zweites Gesetz zur Anderung des LPIG (GVBI. LSA
S007 S. 466) kann von den Kriterien abgewichen werden, wenn Erreichbarkeit und Tragfahigkeit nicht
in Ubereinstimmung zu bringen sind. Dieses ist im Einzelfall zu begriinden, wobei der Erreichbarkeit
das hohrere Gewicht beizumessen ist, um gleichwertige Lebensbedingungen auch im l&ndlichen Raum
mit geringer Siedlungs- und Einwohnerdichte sicherstellen zu kénnen.

Im Rahmen des Aufstellungsverfahrens zum Regionalen Entwicklungsplan soll mit den Kommunen, in
denen ein Zentraler Orte festgelegt wird, dieser im Einvernehmen mit ihnen rdumlich abgegrenzt werden.

Kartografische Grundlage fiir die zeichnerische Darstellung der Zentralen Orte im MaBstab 1:100.000 ist
die topografische Karte 1:100.000 des Landesamtes fiir Landesvermessung und Geoinformation Sachsen-
Anhalt (Erlaubnis-Nr. LVermGeo A9-709-2005-07 vom 15.06.2005).



Kapitel 3

1. Entwurf des Sachlichen Teilplans
,Daseinsvorsorge - Ausweisung der
Grundzentren in der Planungsregion
Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg”

3.1 Textliche Festsetzungen

3.1.1 Aufhebung der Festlegungen im Kapitel 5.1 und 5.2 des Regionalen Entwick-
lungsplans fiir die Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg vom 07.10.2005

Alle Festlegungen der Kapitel 5.1 ,Raumstruktur der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg”
und 5.2 ,Zentralortliche Gliederung” des Regionalen Entwicklungsplans fiir die Planungsregion Anhalt-
Bitterfeld-Wittenberg vom 07.10.2005 (Beschluss der Regionalversammlung vom 07.10.2005, Geneh-
migung der obersten Landesplanungsbehorde vom 09.11.2005, offentliche Bekanntmachung in den
Amtsblattern der Landkreise Anhalt-Zerbst am 07.12.2006, Bernburg am 01.12.2006, Bitterfeld am
22.12.2006, Kéthen am 22.12.2006, Wittenberg am 09.12.2006 und der kreisfreien Stadt Dessau am
23.12.2006) im Zustandigkeitsbereich der Regionalen Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Witten-
berg werden aufgehoben.

3.1.2 Ziele und Grundsidtze zur Entwicklung der Raumstruktur
3.1.2.1 Metropolregion

Grundsatz 1 Stadt Dessau-RoBlau als Mitglied der Metropolregion Mitteldeutschland soll Verantwor-
tung als Interessenvertretung der Region iibernehmen.

3.1.3 Ziele und Grundsatze zur Entwicklung der Siedlungsstruktur
3.1.3.1 Zentrale Orte

Oberzentrum ist gem. Ziel 36 LEP-ST 2010 jeweils der im Zusammenhang bebaute Ortsteil als zentrales
Siedlungsgebiet der Stadt einschlieBlich seiner Erweiterungen im Rahmen einer geordneten stadtebauli-
chen Entwicklung in der Stadt Dessau-RoBlau.
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Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg”

Mittelzentrum ist gem. Ziel 37 LEP-ST 2010 jeweils der im Zusammenhang bebaute Ortsteil als zentrales
Siedlungsgebiet der Stadt einschlieBlich seiner Erweiterungen im Rahmen einer geordneten stadtebauli-
chen Entwicklung in den Stidten:

1.

> e N

Bitterfeld-Wolfen
Kéthen (Anhalt)
Lutherstadt Wittenberg
Zerbst/Anhalt

Ziel 1 Die rdumliche Abgrenzung der Mittelzentren in den Stadten:

1.

> w N

Bitterfeld-Wolfen
Kéthen (Anhalt)
Lutherstadt Wittenberg

Zerbst/Anhalt

ist in den Beikarten 1 bis 4 (siehe Abbildungen [A1] [A.2] und [A.4)) festgelegt.

Das Grundzentrum Jessen (Elster) iibernimmt gem. Ziel 38 LEP-ST 2010 aufgrund seiner riumlichen
Lage im Siedlungsgefiige insbesondere aufgrund von Defiziten in der Erreichbarkeit eines Mittelzentrums
fiir die Bevélkerung Teilfunktionen eines Mittelzentrums.

Ziel 2 Die rdumliche Abgrenzung des Grundzentrums mit Teilfunktion eines Mittelzentrums Jessen
(Elster) ist in Beikarte 5 (siehe Abbildung [B]) festgelegt.

Ziel 3 Grundzentrum ist jeweils der im Zusammenhang bebaute Ortsteil als zentrales Siedlungsgebiet
der Stadt einschlieBlich seiner Erweiterungen im Rahmen einer geordneten Entwicklung in den Stadten:

1.
2.

© o N o o

Aken (Elbe) (siehe Beikarte 6 in Abbildung [B.2])
Annaburg (siehe Beikarte 7 in Abbildung [B.3))

Bad Schmiedeberg (siehe Beikarte 8 in Abbildung [B.4]). Bad Schmiedeberg soll die Zusammen-
arbeit mit der Stadt Dommitzsch (Planungsregion Leipzig-Westsachsen) zur Absicherung der
grundzentralen Versorgung intensivieren.

Coswig (Anhalt) (siehe Beikarte 9 in Abbildung [B.5])
Grafenhainichen (siehe Beikarte 10 in Abbildung [B.6)
Kemberg (siehe Beikarte 11 in Abbildung [B.7))
Raguhn-JeBnitz (siehe Beikarte 12 in Abbildung [B.8])
Zahna-Elster (siehe Beikarte 13 in Abbildung [B.9)
Zorbig (siehe Beikarte 14 in Abbildung [B.10)

Grundsatz 2 Folgende Orte haben eine besondere Bedeutung fiir die Versorgung im landlichen Raum:

1.
2.
3.

RoBlau
Oranienbaum mit besonderer touristischer Bedeutung

Grobzig mit besonderer Bedeutung fiir soziale Versorgung (Schule, Betreuung, Pflege)



3.2. Zusammenfassende Erkldrung

3.1.3.2 Sicherung und Entwicklung der Daseinsvorsorge

Ziel 4 Zur Verringerung der Inanspruchnahme von Grund und Boden und der Verbesserung der Aus-
lastung vorhandener Infrastrukturen sind fiir WohnneubaumaBnahmen die vorhandenen Potenziale der
Innenentwicklung (Baulandreserven, Brachflachen und leer stehende Bausubstanz) in den Siedlungsge-
bieten zu nutzen. Im Ausnahmefall (AuBenentwicklung) ist durch die Gemeinde im Rahmen ihrer Bau-
leitplanung nachzuweisen, dass keine anderweitigen Alternativen bestehen, die Einwohnerentwicklung
positiv verlduft und keine wirtschaftlichen Mehraufwendungen fiir sie entstehen. Es sind flachensparende
Siedlungs- und ErschlieBungsformen zu nutzen.

Ziel 5 Durch die Gemeinde ist ein Gesamtkonzept zur Flachenentwicklung und Infrastrukturausstattung
im gesamten Gemeindegebiet zu entwickeln.

3.1.4 Ziele und Grundsatze zur Entwicklung der Standortpotenziale und der techni-
schen Infrastruktur

3.1.4.1 Offentlicher Personennahverkehr

Ziel 6 Durch die kommunalen Aufgabentrager ist ein regionaler Nahverkehrsplan aufzustellen.

3.2 Zusammenfassende Erkldarung

3.3 Kartografische Darstellung

Von der Erméachtigung des § 3 Abs. 1 Nr. 2 ROG, Ziele der Raumordnung zeichnerisch festzulegen,
wird Gebrauch gemacht. Neben einer textlichen Darstellung ist eine kartografische Darstellung gemaB
§ 6 Abs. 4 LPIG in einem MaBstab von 1:100.000 gleichwertiger Bestandteil des Sachlichen Teilplans
»Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg".

3.4 Schlussvorschriften

GemaB § 11 Abs. 1 ROG wird der Sachliche Teilplan , Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren
in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg” mit der Veroffentlichung seiner Genehmigung in
den Amtsblattern der Mitglieder wirksam. Der Sachliche Teilplan ,Daseinsvorsorge - Ausweisung der
Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg” nebst seiner Begriindung und dem
dazugehorigen Umweltbericht liegt zu jedermanns Einsicht in den Hauptverwaltungen der Mitglieder
sowie der Geschaftsstelle der Regionalen Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg aus.
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Kapitel 4

Begriindung der Festlegungen

4.1 zu Punkt 3.1.1

Die Erfordernis der Anpassung der Raumstruktur und des Zentrale-Orte-Systems an den LEP-ST 2010
sowie ein gednderter raumlicher Umgriff der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg erforderte ein
neues, die aktuellen demografischen Entwicklungen beriicksichtigendes, Planungskonzept zur Entwick-
lung der Raum- und Siedlungsstruktur.

4.2 zu Grundsatz 1

Im Interesse des Zusammenwachsens, der besseren Abstimmung und Kooperation in der Region Anhalt-
Bitterfeld-Wittenberg soll die Stadt Dessau-RoBlau im Rahmen ihrer Mitgliedschaft in der Metropolregi-
on Mitteldeutschland vermehrt Verantwortung fiir die Region Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg tibernehmen
und die Informationspflicht wahrnehmen.

4.3 zu Ziel 1

Mittelzentren sind gem. Ziel 35 LEP-ST 2010 als Standorte fiir gehobene Einrichtungen im wirtschaft-
lichen, sozialen, kulturellen und politischen Bereich und fiir weitere private Dienstleistungen zu sichern
und zu entwickeln. Sie sind Verkniipfungspunkte der 6ffentlichen Nahverkehrsbedienung und sollen die
Verbindung zum regionalen und iiberregionalen Verkehr sichern.

Typische Versorgungseinrichtungen sind u.a. Fachschulen, Gymnasien, Sportplatze und Schwimmbader,
Verbrauchermirkte, 1C-/RE-Halt, BAB- oder B-StraBenanschluss und Krankenh&user der Basisversor-
gung.

Die Ausweisung von Sondergebieten fiir Einkaufszentren, groBflachige Einzelhandelsbetriebe und sons-

tige groBflachige Handelsbetriebe im Sinne des § 11 Abs. 3 Baunutzungsverordnung ist gem. Ziel 46
LEP-ST 2010 an Zentrale Orte der mittleren Stufe zu binden.

Zur Ermittlung der Abgrenzung des jeweiligen Zentralen Ortes mit mittelzentraler Funktion wurde das
Vorhandensein der Ausstattungsmerkmale gepriift (vgl. [VOIGT 2007]):

— Gymnasium, Sekundarschule
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— Volkshochschule, soziokulturelles Zentrum, Theater, Museum, Bibliothek
— Hochschule, Fachschule, Berufsbildende Schule

— Krankenhaus der Basisversorgung, Arzte verschiedener Fachrichtungen, Altenheim, 6ffentlicher
Gesundheitsdienst

— Sportplatze, -hallen fiir regionalen Bedarf

— Schwimmbhalle, -bad

— Verwaltungsbehdrden der iibergemeindlichen Ebene

— Verbrauchermarkt, Einkaufszentrum, Hotels, Kreditinstitute, Versicherungen
— BAB-, B-StraBenanschluss

— IC-/RE-Halt

— Industrie- und Gewerbefldchen einschl. Erweiterungspotenzial

Mittelzentrum ist der im Zusammenhang bebaute Ortsteil als zentrales Siedlungsgebiet der Stadt ein-
schlieBlich seiner Erweiterungen im Rahmen einer geordneten stidtebaulichen Entwicklung.

Die Abgrenzung erfolgte anhand von Luftbildern und aktuellen Bauleitplanen (Raumordnungskataster).
Dabei wurden in Flachennutzungs- und Bebauungsplanen festgelegte Wohnbau-, Misch- und Gewerbe-
gebiete beriicksichtigt.

Die rdumliche Abgrenzung der Mittelzentren ist entsprechend der Planungsebene eine generalisierte
Festlegung, die durch die Stadte im Rahmen der Flichennutzungsplanung nach innen prézisiert werden
kann.

4.3.1 Z 1 Nr. 1 Bitterfeld-Wolfen

Eine Ausnahme unter den Mittelzentren der Planungsregion stellt das zweikernige Mittelzentrum Bitterfeld—
Wolfen dar. Die Stadt Bitterfeld-Wolfen weist mittelzentrale Ausstattungsmerkmale (siehe Tab. im
Anhang) auf und ist aufgrund der Einwohnerzahlen als tragfahiges Mittelzentrum im LEP-ST 2010
festgelegt worden.

Mittel- und grundzentrale Funktionen erfiillen die beiden Ortsteile Bitterfeld und Wolfen. Zwischen den
Ortsteilen Bitterfeld und Wolfen besteht kein unmittelbarer Bebauungszusammenhang. Das besiedel-
te Stadtgebiet zwischen beiden Ortsteilen wird dominiert von den groBflachigen Industriegebieten des
Chemieparks Bitterfeld. Die K 2054 sowie die Schienentrasse Bitterfeld — Dessau fungieren als ver-
bindende Infrastrukturtrasse zwischen Bitterfeld iiber Greppin nach Wolfen bis Wolfen-Nord /Bobbau.
Entsprechend dem Einzelhandels- und Zentrenkonzept der Stadt Bitterfeld-Wolfen [3] konzentrieren sich
die mittelzentralen Versorgungseinrichtungen auf den Ortsteil Bitterfeld. Die Kommunalverwaltung der
Stadt befindet sich im Ortsteil Wolfen. In Wolfen und Wolfen Nord befinden sich Ortsteilzentren fiir
die Versorgung des mittel- und kurzfristigen Bedarfs.

Die Abgrenzung des Mittelzentrums Bitterfeld-Wolfen wurde im Einvernehmen mit der Stadt Bitterfeld-
Wolfen vorgenommen.

4.3.2 Z 1 Nr. 2 Kéthen (Anhalt)

Die Abgrenzung des Mittelzentrums Kothen (Anhalt) wurde im Einvernehmen mit der Stadt Kéthen
(Anhalt) vorgenommen.
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4.4. zu Ziel 2

4.3.3 Z 1 Nr. 3 Lutherstadt Wittenberg

Zur Abgrenzung des Mittelzentrums Lutherstadt Wittenberg konnte mit der Stadt Lutherstadt Witten-
berg kein Einvernehmen hergestellt werden. Nach Anhérung durch die oberste Landesplanungsbehorde
am 14.03.2013 beharrte die Lutherstadt Wittenberg auf dem Abgrenzungsvorschlag ihres Stadtrates. Die
Regionalversammlung hat am 12.04.2013 mit Beschluss-Nr. 05/2013 folgende Entscheidung getroffen:
Die Abgrenzung des Mittelzentrums Lutherstadt Wittenberg erfolgt entsprechend dem Kompromissvor-
schlag (siehe Abbildung[A.3).

4.3.4 Z 1 Nr. 4 Zerbst/Anhalt

Die Abgrenzung des Mittelzentrums Zerbst/Anhalt wurde im Einvernehmen mit der Stadt Zerbst/Anhalt
vorgenommen.

4.4 zu Ziel 2

Grundzentrum mit Teilfunktion eines Mittelzentrums ist der im Zusammenhang bebaute Ortsteil als
zentrales Siedlungsgebiet der Stadt einschlieBlich seiner Erweiterungen im Rahmen einer geordneten
stadtebaulichen Entwicklung.

Die rdumliche Abgrenzung des Grundzentrums mit Teilfunktion eines Mittelzentrums ist entsprechend
der Planungsebene eine generalisierte Festlegung, die durch die Stidte im Rahmen der Flichennut-
zungsplanung nach innen prazisiert werden kann.

Die Abgrenzung erfolgte anhand von Luftbildern und aktuellen Bauleitplanen (Raumordnungskataster).
Dabei wurden in Flachennutzungs- und Bebauungsplanen festgelegte Wohnbau-, Misch- und Gewer-
begebiete beriicksichtigt. Die Abgrenzung des Grundzentrums mit Teilfunktionen eines Mittelzentrums
Jessen (Elster) wurde im Einvernehmen mit der Stadt Jessen (Elster) vorgenommen.

4.5 zu Ziel 3

Die Kriterien fiir die Festlegung von Grundzentren werden gem. Begriindung zu Z 35 LEP-ST 2010
folgendermaBen definiert:

— Tragfahigkeitskriterien:
Die Aufgabe der Grundzentren ist es, den Grundbedarf fiir die Versorgung der Bevolkerung abzudecken.
Ein Grundzentrum soll in der Regel mindestens 3.000 Einwohner haben, um selbst das Potenzial fiir die
notwendigen Einrichtungen der Daseinsvorsorge vorhalten zu konnen. Dariiber hinaus sollen durch das
Grundzentrum in der Regel mindestens 9.000 Einwohner versorgt werden.

— Erreichbarkeitskriterien:

Die Erreichbarkeit aus dem Einzugsbereich soll in der Regel in 15 Minuten mit dem PKW (MIV -
motorisierter Individualverkehr) und in 30 Minuten mit dem OPNV gewahrleistet sein.

— Ausstattungsmerkmale:
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Kapitel 4. Begriindung der Festlegungen

Typische Versorgungseinrichtungen sind u.a. Sekundarschule, Arztpraxen und Apotheke, Gemeinde-
verwaltung, lokale _Sporteinrichtungen, Handelseinrichtungen unter 1.200 m? Geschossflache fiir die
Grundversorgung, OPNV-Verbindung zum Mittelzentrum.

Diese Auflistung ist nicht abschlieBend und stellt ein ideales Mindestangebot dar. Bei der Auswahl
der Ausstattungsmerkmale fiir Grundzentren fiir die Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg fand

[VOIGT 2007] S. 148 f. Verwendung.

4.5.1 Methode der Ermittlung von Grundzentren
4.5.1.1 Grundzentrale Infrastrukturausstattung

Zur Feststellung der Grundzentralitdt wurde zunichst eine Bestandsaufnahme durchgefiihrt. Auf der
Grundlage von Daten aus OSM, Bildungsserver Sachsen-Anhalt, Kassenirztlicher Vereinigung Sachsen-
Anhalt und Gelbe Seiten wurden die grundzentralen Infrastruktureinrichtungen kartografisch verortet
und fiir die weiteren Berechnungen verwendet. Folgende Ausstattungsmerkmale eines Grundzentrums
sind kartografisch dargestellt worden:

Versorgungseinrichtung fiir Grundbedarf (Einkaufsmarkt, Verbrauchermarkt) (Abbildung [D.3] im
Anhang)

Sekundarschule (Abbildung im Anhang)

Grundschule (Abbildung im Anhang)

KITA (Abbildung D4 im Anhang)

Arztpraxis (Allgemeinmediziner) (Abbildung [D.5] im Anhang)

Apotheke (Abbildung im Anhang)

Aus der Bestandsaufnahme ist zu erkennen, dass sich nicht alle Sekundarschulen in Zentralen Or-
ten gem. LEP-ST 2010 bzw. REP A-B-W 2005 befinden (z.B. Brehna, Zahna). Die Erreichbarkeit
der Sekundarschulen ist besonders in groBen Teilen des Landkreises Wittenberg und in Zerbst/Anhalt
nicht in angemessener Zeit gewahrleistet. Bei den Einkaufsmarkten und Allgemeinmedizinern kann eine
fast flachendeckende Absicherung der Erreichbarkeit innerhalb von 15 min MIV gewahrleistet werden.
Grundschulen und Apotheken kdnnen in Teilen des Landkreises Wittenberg und im Nordosten der Stadt
Zerbst/Anhalt nicht innerhalb von 15 min MIV erreicht werden.

Fiir Standorte von Allgemeinmedizinern und Apotheken ist anzumerken, dass die Erreichbarkeit zwar
gut ist, aber keine Aussagen iiber die zeitliche Verfiigbarkeit der Einrichtungen (z.B. tiglich oder stun-
denweise) getroffen werden kdnnen.

Ausgehend von der Infrastrukturausstattung lassen sich ,, grundzentrale Versorgungskerne” bestimmen.

Als ,,grundzentraler Versorgungskern” wurde der Bereich definiert, in denen die grund-
zentralen Einrichtungen Grund- und Sekundarschule, KITA, Einkaufsmakt, Allgemeinmedi-
ziner und Apotheke in maximal 15 min fuBlaufig zu erreichen sind. Dieser grundzentrale
Versorgungskern ist nicht identisch mit dem zentralen Versorgungsbereich einer
Gemeinde im Sinne § 1 Abs. 6 Nr. 4 in Verbindung mit § 34 Abs. 3 BauGB.
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4.5. zu Ziel 3

Die Bestimmung der grundzentralen Versorgungskerne ist fiir die Ermittlung eines Startpunktes, von
welchem aus die Erreichbarkeit in 15 min MIV berechnet wird, notwendig. Ansonsten wiirde ein unrea-
listischer Startpunkt (bspw. Marktplatz) ausgewéhlt werden, wo sich iiberwiegend gar keine grundzen-
tralen Einrichtungen befinden. In Abbildung[D.7]im Anhang ist am Beispiel von Dessau dargestellt, wie
sich bei Hinzufiigen des jeweils nichsten Infrastrukturmerkmals die grundzentralen Versorgungskerne
definieren lassen.

Nach Verschneiden aller verorteten grundzentralen Infrastrukturen kann der grundzentrale Versorgungs-
kern abgebildet werden (siehe Abbildung [4.1]).

Abbildung 4.1: Grundzentrale Versorgungskerne im OT Dessau

4.5.1.2 Erreichbarkeit von Grundzentren

Erreichbarkeit mit MIV  Grundlage der Simulation der Erreichbarkeiten mit MIV ist eine Netzwerk-
analyse des StraBennetzes. Sie basiert auf OSM-Daten vom 31.07.2012.

Fiir die Reisegeschwindigkeiten wurden folgende Modellannahmen getroffen:

Bundesautobahn 100 km/h
autobahnahnliche StraBe 90 km/h
BundesstraBe 80 km/h
LandstraBe 70 km/h
KreisstaBe 60 km/h

Sonstige StraBen und innerorts 30 km/h

Die Modellannahmen orientieren sich an den Richtlinien der Forschungsgesellschaft fiir das StraBen—
und Verkehrswesen.

Mit Hilfe der Isochronen kann der Verflechtungsbereich um Zentrale Orte mit jeder beliebigen Zeit
der Erreichbarkeit definiert werden. Eine Isochrone stellt alle Orte dar, die in der gleichen Zeit vom
Ausgangspunkt aus zu erreichen sind. Somit konnen die potenziellen Zentralen Orte bestimmt werden,
die eine zumutbare Erreichbarkeit gewahrleisten.

Die Erreichbarkeit ist gem. Ziel 39 LEP-ST 2010 fiir die Bevolkerung des grundzentralen Versorgungs-
bereichs in der Regel in 15 min PKW-Fahrzeit zu gewahrleisten. Ausgehend von den definierten grund-
zentralen Versorgungskernen wurden die Einzugsbereiche innerhalb 15 min PKW-Fahrzeit ermittelt.

Ober- und Mittelzentren {ibernehmen gem. Z 30 LEP-ST 2010 gleichzeitig die Aufgaben der Zentra-
len Orte der niedrigeren Stufen fiir die entsprechenden Verflechtungsbereiche. Die Erreichbarkeit ist
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gem. Ziel 39 LEP-ST 2010 fiir die Bevolkerung des grundzentralen Versorgungsbereichs in der Regel
in 15 min PKW-Fahrzeit zu gewahrleisten. Um die Einzugsbereiche der im LEP-ST 2010 festgeleg-
ten Ober-, Mittel-, Grundzentren mit Teilfunktion Mittelzentrum innerhalb 15 min PKW-Fahrzeit zu
bestimmen, sind zunichst die grundzentralen Versorgungsbereiche in den Mittel- und Oberzentren
der Planungsregion und der benachbarten Regionen festzulegen. Wesentliche Ausstattungsmerkmale
eines Grundzentrums sind Sekundar- und Grundschule, Kindertagesstétten, Arztpraxen (Allgemeinme-
diziner), Apotheke und Versorgungseinrichtungen fiir Grundbedarf (Einkaufsmarkt, Verbrauchermarkt).
Der Bereich, in denen alle Einrichtungen in maximal 15 min fuBlaufig zu erreichen sind, wurde als
grundzentraler Versorgungskern definiert (siehe Abb. [4.1 auf der vorherigen Seit€)). Die AuBengrenzen
dieser Versorgungskerne bilden den ,Startpunkt” fiir die Berechnung der Erreichbarkeit innerhalb 15 min
im MIV.

Erreichbarkeit mit OPNV Da bei einer zunehmend alternden Bevélkerung die individuelle Mobilitat
sinkt, ist die Erreichbarkeit zentralortlicher Funktionen mit Verkehrsmitteln des OPNV von steigender
Bedeutung.

Von [WEHMEIER, KOCH 2010] wurde die Erreichbarkeit von Mittel- und Oberzentren mit dem OPNV
mittels DELFI-System untersucht. Das System enthilt nahezu alle Fahrplandaten. Im Ergebnis wurde
ermittelt, dass Bewohner landlicher Kreise (zu diesem siedlungsstrukturellen Kreistyp gehort die Pla-
nungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg) durchschnittlich deutlich hohere Fahrzeiten zur Erreichung
des nichsten Mittel-/Oberzentrums aufbringen als Bewohner in verdichteten Kreisen und Kernstédten.
Nur 54 % der Bewohner landlicher Kreise in Deutschland kdnnen innerhalb von 30 min das nachstlie-
gende Ober-/Mittelzentrum mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln erreichen.

Im Bereich zwischen Diibener Heide, Gliicksburger und Annaburger Heide sowie im Flaming wurden
Fahrzeiten iiber 60, teilweise iiber 90 min ermittelt.

4.5.1.3 Bestimmung der Tragfdhigkeit von Grundzentren

Die Grundzentren erginzen das Netz der Ober- und Mittelzentren zur Sicherung der Grundversorgung
der Bevolkerung. Die riicklaufigen Einwohner- und damit Nachfragerzahlen verbunden mit geringeren
finanziellen Moglichkeiten der Kommunen erfordern eine Neustrukturierung der Grundzentren in der
Region Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg. Nach der kleinraumigen Bevdlkerungsprognose des Statistischen
Landesamtes fiir 2025 werden die gegenwartig festgelegten Grundzentren zwischen 23 und 34 % ihrer
Einwohner verlieren. Damit hat die Gewdahrleistung einer nachhaltigen Tragfahigkeit der Grundzentren
eine besondere Bedeutung.

Gem. Ziel 39 LEP-ST 2010 soll der im Zusammenhang bebaute Ortsteil als zentrales Siedlungsge-
biet einer Gemeinde einschlieBlich seiner Erweiterungen im Rahmen einer geordneten stiddtebaulichen
Entwicklung in der Regel iiber mindestens 3.000 Einwohner verfiigen. Fiir die Berechnung wurden
die statistischen Daten der Einwohnermeldedmter der Kommunen mit Stichtag 31.12.2010 genutzt.
AuBerdem wird die prognostizierte Einwohnerzahl fiir 2025 [RPG A-B-W 2008] angegeben, um eine
Beurteilungsgrundlage fiir die dauerhafte Tragfahigkeit zu besitzen.

Der Versorgungsbereich soll dariiber hinaus in der Regel mindestens 9.000 Einwohner umfassen. Insge-
samt sollen im grundzentralen Verflechtungsbereich 12.000 Einwohner versorgt werden.

Fiir die Ermittlung der Einwohnerzahlen des Verflechtungsbereiches wird das ,Innere Einwohnerpo-
tenzial” der in Frage kommenden Kommunen ermittelt, weil fiir die Sicherung der Tragfahigkeit von
Einrichtungen des Grundzentrums die Zahl der Einwohner entscheidend ist, die diese Einrichtungen

auch tatsichlich nutzen [GATHER, SOMMER 2002].
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4.5. zu Ziel 3

Den Einzugsbereich eines Zentralen Ortes ausschlieBlich anhand der Erreichbarkeit innerhalb einer be-
stimmten Zeit (Isochrone) wie in Abb. c zu ermitteln, fiihrt zu einem unrealistisch dimensionierten
Verflechtungsbereich. Fiir die Ermittlung des Einwohnerpotenzials wurde daher der Ansatz des , Inneren
Einwohnerpotenzials” genutzt [GATHER, SOMMER 2002]. Als Inneres Einwohnerpotenzial wird dabei
die Anzahl derjenigen Einwohner verstanden, welche lediglich diesen einen Zentralen Ort erreichen wol-
len (\Weg des geringsten Widerstandes”) (Abb. b). Die dabei ermittelte Flache unterscheidet sich
vom administrativen Verflechtungsbereich (Abb. a) und vom Verflechtungsbereich innerhalb einer
vorgegebenen Isochrone (Abb. c).

(a) administrative Grenze (b) Inneres Einwohnerpotenzial ~ (c) Versorgungsbereich innerhalb 15
min MIV

Abbildung 4.2: Darstellung administrative Grenze, Inneres Einwohnerpotenzial, Versorgungsbereich
innerhalb 15 min MIV (Isochrone)

Das Innere Einwohnerpotenzial kann erst nach Festlegung der Zentralen Orte ermittelt werden, da
sich die Zentren gegenseitig beeinflussen. Je mehr Zentrale Orte bestehen, desto geringer ist das Inne-
re Einwohnerpotenzial eines jeden. Die Abgrenzung des Inneren Einwohnerpotenzials der festgelegten
Zentralen Orte ausgehend von den definierten grundzentralen Versorgungskernen ist in Abbildung 4.3
auf der nachsten Seite dargestellt. Im Vergleich dazu sind die Bereiche, aus denen die Einwohner einen
Zentralen Versorgungskern in weniger als 15 min MIV erreichen kdnnen (sog. Versorgungsbereich - griin
dargestellt) aufgezeigt.
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Abbildung 4.3: Inneres Einwohnerpotenzial (schwarze Linie) und 15 min MIV-Versorgungsbereich
(griin) der grundzentralen Versorgungskerne

4.5.2 Ermittlung der Erreichbarkeitsdefizite

Ober- und Mittelzentren iibernehmen gem. Z 30 LEP-ST 2010 gleichzeitig die Aufgaben der Zentralen
Orte der niedrigeren Stufen fiir die entsprechenden Verflechtungsbereiche. Zunichst wurden die grund-
zentralen Versorgungskerne in den Ober- und Mittelzentren der Planungsregion und der benachbarten
Regionen sowie die Grundzentren der benachbarten Planungsregionen ermittelt. Es handelt sich dabei
um folgende Orte:

— Oberzentrum Dessau-RoBlau mit insgesamt 5 grundzentralen Versorgungskernen

— Mittelzentren Zerbst/Anhalt, Kéthen (Anhalt) mit 2 grundzentralen Versorgungskernen, Luther-
stadt Wittenberg mit 2 grundzentralen Versorgungskernen, Bitterfeld-Wolfen, Bernburg (Pla-
nungsregion Magdeburg), Delitzsch und Torgau (Planungsregion Leipzig-Westsachsen), Herzberg
und Falkenberg (Planungsregion Lausitz-Spreewald)

— Grundzentrum mit Teilfunktion eines Mittelzentrums Jessen (Elster)

— Grundzentren Koénnern und Loburg (Planungsregion Magdeburg); Landsberg (Planungsregion
Halle), Bad Diiben (Planungsregion Leipzig-Westsachsen)

Die Versorgungskerne bildeten den ,Startpunkt” fiir die Berechnung der Erreichbarkeit innerhalb 15 min
im MIV. Damit wurde der Bereich von 15 min MIV um die im LEP-ST 2010 sowie den benachbar-
ten Planungsregionen festgelegten Zentralen Orte ermittelt und der Abdeckungsgrad bestimmt (siehe
Abbildung [E]l im Anhang).

Von den 398.086 Einwohnern der Planungsregion kénnten 76 % innerhalb von 15
min MIV einen mindestens grundzentralen Versorgungskern erreichen.
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4.5.3 Verbesserung des Versorgungsgrades durch tragfihige Grundzentren
4.5.3.1 Erreichbarkeit

GroBe Erreichbarkeitsdefizite sind aus der Abbildung[E.Tlim Anhang besonders in der Umgebung der Orte
Aken (Elbe), Coswig (Anhalt), Grafenhainichen und Z6rbig sowie in der Diibener und Annaburger Heide
erkennbar. Mit der Festlegung der Grundzentren Aken (Elbe), Coswig (Anhalt), Grafenhainichen und
Zorbig wird das Erreichbarkeitsdefizit um 12 % gesenkt, sodass 88 % der Einwohner der Planungsregion
nunmehr innerhalb von 15 min MIV einen zentralen Ort erreichen kdnnten (siehe Abbildung im
Anhang).

4.5.3.2 Tragfahigkeit

Die Orte Aken (Elbe), Coswig (Anhalt), Grifenhainichen und Zorbig erfiillen die Tragfahigkeitskrite-
rien des LEP-ST 2010. Dariiber hinaus kann aus der Einwohnerentwicklung bis 2025 (STALA) eine
langfristige Absicherung der Tragfahigkeit abgeleitet werden. Nach Festlegung aller Grundzentren gem.
Kapitel wird der Versorgungsbereich innerhalb 15 min MIV definiert. Die Anzahl der Einwohner
der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg, die in angemessener Zeit einen grundzentralen Ver-
sorgungskern erreichen kdnnen, ist in Tabelle [A1] aufgefiihrt. Aus Tabelle [£.4_auf Seite 24| sind die
Inneren Einwohnerpotenziale zu entnehmen.

Tabelle 4.1: Tragfahigkeitskriterien stabiler Grundzentren

Zentraler Ort Einwohner im ZO in Einwohner im ZO in Einwohner im
2010 2025 Versorgungsbereich
[RPG A-B-W 2011) [RPG A-B-W 2008 < 15 min MIV in
2010 (eigene Erhebungen)

Aken 7.544 6.363 11.930

(Z3.1)

Coswig 7.831 5.934 12.289

(Z 3.4)

Grafenhainichen 6.721 5.449 19.096

(Z 3.5)

Zorbig 3.833 2.868 14.272

(Z 3.9)

4.5.3.3 Ausstattung

Die Grundzentren Aken (Elbe), Coswig (Anhalt), Grafenhainichen und Zérbig weisen die grundzentralen
Ausstattungsmerkmale auf (siehe Tabelle [C2im Anhang).

4.5.4 \Verbesserung des Versorgungsgrades in diinn besiedelten Raumen

Gem. § 2a Nr. 3d LPIG kdnnen in Gebieten mit Erreichbarkeitsdefiziten auch Grundzentren mit Trag-
fahigkeitsdefiziten zur Grundversorgung festgelegt werden, um gleichwertige Lebensbedingungen im
landlichen Raum mit geringer Siedlungs- und Einwohnerdichte sicherstellen zu kdnnen. Gerade in Rau-
men, welche auBerhalb der zumutbaren Erreichbarkeitszeit von Mittel- und Oberzentren liegen, ist die
Festlegung von Grundzentren eine Voraussetzung, um fiir die Einwohner der gesamten Planungsregion
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den gleichwertigen Zugang zu zentralen Einrichtungen und Funktionen zu gewahrleisten. Dazu ist es
notwendig, differenzierte Kriterien zu definieren, die den regionalen Besonderheiten, der Lage im Raum,
der prognostizierten Einwohnerentwicklung (-20 % bis 2025) und der Bevdlkerungsdichte gerecht wer-
den.

Zunichst wurde ermittelt, welche Rdume nach Festlegung der Grundzentren Aken (Elbe), Coswig (An-
halt), Grafenhainichen und Zorbig weiterhin unter dem Erreichbarkeitsdefizit leiden, d.h. mehr als 15
min MIV von grundzentralen Versorgungseinrichtungen entfernt sind. Dazu wurden die grundzentralen
Bereiche der Orte mit 15 min-lsochronen versehen und in der Abbildung [E22] im Anhang die Bereiche
mit Erreichbarkeitsdefizit dargestellt.

Erreichbarkeitsdefizite bestehen groBflachig im Bereich der Diibener und Annaburger Heide. Wenn
jedoch eine grundzentrale Versorgung innerhalb einer angemessenen Zeit von 15 min MIV gewahrleistet
werden soll, sind weitere Orte zur Absicherung der grundzentralen Versorgung notwendig.

Diese Teilregion befindet sich im Landkreis Wittenberg, fiir den mit einer Einwohnerdichte von 71
Einwohnern je km? entsprechend § 2a Nr. 3d LPIG im Rahmen des Zentrale-Orte-Systems spezifische
Losungen zur Sicherung der Daseinsvorsorge zu entwickeln sind. Zwar liegt die Gesamteinwohnerdichte
des Landkreises Wittenberg geringfiigig tiber der im LPIG festgelegten Dichte von 70 EW/km?2, jedoch
weist die hier in Rede stehende Teilregion nur eine Besiedelungsdichte von 53 EW/km? (errechnete
Einwohnerdiche aller Gemeinden auBer Lutherstadt Wittenberg) auf.

Der nach der Bestimmung der Einzugsbereiche (siehe Abbildung [E22]im Anhang) verbleibende, nicht
wenigstens grundzentral versorgte, landliche Raum war dahingehend zu iberpriifen, welche Orte bzw.
Ortsteile nach Ausstattung, Tragfahigkeit und Erreichbarkeit geeignet sind, die Grundversorgung in
ihrem Verflechtungsbereich zur Gewahrleistung gleichwertiger Lebensbedingungen abzusichern.

Der regionalplanerische Wille zur Festlegung von Grundzentren im diinn besiedelten Raum ist nicht vom
Wachstumsgedanken, sondern von der Absicht nach Stabilisierung der vorhandenen grundzentralen Ein-
richtungen getragen. Ziel ist es, die vorhandenen Infrastrukturen in den landlichen Versorgungszentren
zu erhalten und besonders in Bezug auf Investitionen Planungssicherheit zu schaffen. Das bezieht sich
besonders auf das Zusammenwirken verschiedener Daseinsvorsorgebereiche wie die Sicherung der Grund-
schulstandorte und damit verbundener 6ffentlicher Mobilitdt oder die Aquirierung von Fordergeldern wie
STARK IlI-Mittel fiir die energetische Sanierung von Kindertagesstatten und Schulen.

4.5.4.1 Erreichbarkeit

Fiir die Festlegung von Grundzentren in Frage kommende Orte mit eigenem Verflechtungsbereich in
diesem diinn besiedelten Teil der Planungsregion sind Annaburg, Bad Schmiedeberg und Kemberg.

Beriicksichtigt man diese drei Orte, verbessert sich die Erreichbarkeit um weitere 5 % auf insgesamt
93 % (siehe Abbildung [E3] im Anhang). Es verbleiben ca. 28.000 Einwohner der Planungsregion in
Bereichen mit Erreichbarkeitsdefizit bei der grundzentralen Versorgung.

4.5.4.2 Tragfahigkeit

Annaburg und Bad Schmiedeberg weisen mit iiber 3.000 Einwohnern im Zentralen Ort ein geniigend
groBes Potenzial fiir die Vorhaltung von Einrichtungen der Daseinsvorsorge auf. Kemberg verfiigt insge-
samt iiber ein ausreichend groBes Einwohnerpotenzial im Verflechtungsbereich. Nach Festlegung aller
Grundzentren gem. Kapitel 4.5.6] wird der Versorgungsbereich innerhalb 15 min MIV definiert. Die An-
zahl der Einwohner der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg, die in angemessener Zeit einen
grundzentralen Versorgungskern erreichen konnen, ist in Tabelle [4.2 auf der nachsten Seitel aufgefiihrt.
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Tabelle 4.2: Grundzentren im diinn besiedelten Teil

Zentraler Ort Einwohner im ZO in Einwohner im ZO in Einwohner im
2010 2025 Versorgungsbereich
RPG A-B-W 2008] < 15 min MIV in
2010 (eigene Erhebungen)

Annaburg 3.072 2.251 6.210

(Z3.2)

Bad Schmiedeberg 3.040 2.384 6.520

(Z 3.3)

Kemberg 2.479 1.780 10.807

(Z 3.6)

4.5.4.3 Ausstattung

Allen diesen Orten ist gemein, dass sie zur Sicherung der Grundversorgung hinsichtlich Grund- und
Sekundarschulbildung, KITA, Waren des taglichen Bedarfs, Medizin, Soziales von immenser Bedeutung
fiir die Einwohner des landlichen Raumes sind. Sie verfiigen iiber wesentliche grundzentrale Funktionen
in mehr oder minder starker Auspragung. In Tabelle [C3]im Anhang sind die grundzentralen Ausstat-
tungsmerkmale der tragfahigen Grundzentren Annaburg, Bad Schmiedeberg und Kemberg aufgefiihrt.

Aufgrund der bereits vorhandenen Ausstattung mit Versorgungseinreichtungen fiir den kurzfristigen
Bedarf ist zur Absicherung der Tragfahigkeit der vorhandenen Versorgungseinrichtungen auf eine Er-
weiterung des Angebotes, insbesondere durch groBflachige Einzelhandelsbetriebe, zu verzichten. Die
Errichtung groBflachiger Einzelhandelsbetriebe fiir die Grundversorgung hatte negative Auswirkungen
auf die kleinteilige, z.T. fuBlaufig zu erreichende, Verkaufsstruktur im Gebiet der drei Stadte.

Da die Tragfdhigkeitsprobleme wegen abnehmender Nutzerzahlen steigen werden, ist eine kooperati-
ve Zusammenarbeit der Stidte Bad Schmiedeberg und Dommitzsch (Sachsen) im Stadtebund Dii-
bener Heide zu empfehlen. Dadurch kénnen funktionale und strukturelle Versorgungsdefizite der relativ
schwachen Zentren besser abgebaut werden. Ansatze fiir eine funktionsteilige Entwicklung sind z. B.
im Bereich der medizinischen Grundversorgung und im Bildungssektor vorhanden.

4.5.5 Zusatzliche Verbesserung der Erreichbarkeit

Nach Festlegung der bisher ermittelten Zentralen Orte verbleiben ca. 28.000 Einwohner in Bereichen
mit Erreichbarkeitsdefizit. Es war zu priifen, ob die Festlegung weiterer Grundzentren die Versorgungs-
situation innerhalb 15 min MIV verbessern kann. Dazu wurden die Orte einer Priifung unterworfen, die
tiber einen eigenen Versorgungsbereich verfiigen und deren Festlegung als Grundzentrum eine deutliche
Verbesserung fiir die Einwohnerschaft der Region erbringt. Infrage kamen die in nachfolgener Tabelle
aufgefiihrten Orte:
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Tabelle 4.3: Tragfahigkeitskriterien weiterer Grundzentren

Zentraler Ort | Verbesserung | Einwohner im | Einwohner im | Einwohner im grundzentrale
der Z0 in 2010 Z0 in 2025 Versorgungs- Ausstattung
Erreichbarkeit bereich < 15
fiir ... EW min MIV in
(eigene Erhebungen) 2010
(eigene Erhebungen)
RoBlau 3.161 11.162 8.4731 15.813 vorhanden, jedoch nicht
(G 2.1) alle Einrichtungen in 15
min fuBldufig erreichbar
Raguhn 6.364 4 526 3.170 17.869 vorhanden, jedoch nicht
(Z 3.7) alle Einrichtungen in 15
min fuBldufig erreichbar
Oranienbaum 3.807 2.993 2.314 9.259 keine staatliche
(G 2.2) Sekundarschule
Grébzig 1.034 2.351 1.791 5.541 vorhanden, jedoch nicht
(G 2.3) alle Einrichtungen in 15
min fuBldufig erreichbar
Zahna 1.197 2.930 2.279 9.380 keine Sekundarschule
(Z 3.8)

Griine Kennzeichnung bedeutet, dass die in der Begriindung zu Ziel 35 LEP-ST 2010 aufgefiihrten
Kriterien eingehalten werden, bei roter Kennzeichnung werden die Kriterien nicht erreicht.

4.5.5.1 RoBlau
Erreichbarkeit

Der Ort RoBlau befindet sich im 15 min MIV-Versorgungsbereich der grundzentralen Versorgungskerne
des Ortsteils Dessau. Die Festlegung des Grundzentrums wiirde eine Verbesserung der Erreichbarkeit
fiir ca. 3.200 Einwohner des nordlichen Versorgungsbereiches RoBlau bewirken, die bisher nicht in 15
min MIV einen Zentralen Ort erreichen kénnen.

Insgesamt wiirden bei Festlegung eines Grundzentrums RoBlau rein rechnerisch 12.652 Einwohner dem
grundzentralen Versorgungskern Dessau entzogen. D. h. 12.652 Einwohner des Versorgungsbereiches
Dessau, die innerhalb von 15 min MIV grundzentrale Versorgungskerne im Ortsteil Dessau erreichen,
konnten auch in maximal 15 min MIV in den grundzentralen Versorgungskern RoBlau gelangen.

Wegen der Barrierewirkung der Elbe und der Versorgungsfunktion fiir die nérdlich von RoBlau gelegenen
Ortsteile der Stadte Dessau-RoBlau, Zerbst/Anhalt und Coswig (Anhalt) ist eine dauerhafte Absicherung
der Versorgungsfunktionen durch den Ortsteil RoBlau notwendig.

Tragfahigkeit

RoBlau erfiillt die Tragfahigkeitskriterien des LEP-ST 2010 (siehe Tabelle A3]).

20



4.5. zu Ziel 3

Ausstattung

RoBlau hat aufgrund seiner infrastrukturellen Ausstattung (siehe Tabelle [C4] im AnhangCl) und wegen
seiner Bedeutung fiir die Versorgung im Flaming im ndrdlichen Teil der Planungsregion eine besondere
Bedeutung fiir die Grundversorgung. Durch die kommunale Planung der Stadt Dessau-RoBlau werden
grundzentrale Versorgungskerne nachhaltig gesichert, vor allem durch das Zentrenkonzept 2009 und
absehbar durch das in Fertigstellung befindliche Integrierte Stadtentwicklungskonzept und den B-Plan
Nr. 216 fiir Versorgungsbereiche der Daseinsvorsorge nach BauGB.

4.5.5.2 Raguhn
Erreichbarkeit

Ohne Grundzentrum Raguhn wiirden ca. 6.400 Einwohner nicht innerhalb 15 min MIV einen grundzen-
tralen Versorgungskern erreichen. Mit der Festlegung des Grundzentrums Raguhn ergibt sich fiir diese
Einwohner eine Verbesserung der Erreichbarkeit.

Insgesamt werden bei Festlegung des Grundzentrums Raguhn rein rechnerisch 1.792 Einwohner dem
grundzentralen Versorgungskern Dessau, 1.401 dem Versorgungskern Zorbig, 1.694 dem Versorgungs-
kern Grafenhainichen und 6.618 dem Versorgungskern Bitterfeld-Wolfen entzogen. D. h. diese Einwohner
konnen innerhalb von 15 min MIV sowohl den einen (Dessau oder Grafenhainichen oder Bitterfeld-
Wolfen oder Zorbig) oder den anderen (Raguhn) zentralen Versorgungskern erreichen.

Tragfahigkeit

Raguhn verfiigt iiber ein Inneres Einwohnerpotenzial von 17.869 Einwohnern. Alle Einwohner des Ver-
flechtungsbereiches kdnnen innerhalb von 15 min MIV den grundzentralen Versorgungskern erreichen.
Davon ausgehend und aus der Einwohnerprognose fiir 2025 (Tabelle [4.3 auf der vorherigen Seite]) kann
die langfristige Tragfahigkeit des Grundzentrums Raguhn abgeleitet werden.

Ausstattung

Raguhn verfiigt iiber alle grundzentralen Ausstattungsmerkmale, die in Tabelle [C4] im Anhang aufge-
fiihrt sind.

Um die im Uberlagerungsbereich gelegenen Grundzentren Grafenhainichen und Zérbig nicht in ihrer
Tragfdhigkeit negativ zu beeinflussen sowie das Einzelhandels- und Zentrenkonzept des Mittelzentrums
Bitterfeld-Wolfen [BBE 2009] nicht zu konterkarieren, sollen in Raguhn keine groBflachigen Einzelhan-
delsbetriebe der Grundversorgung errichtet werden.

Diese hatten, auBer dem negativen Effekt fiir die angrenzenden Zentren, auch nachteilige Auswirkun-
gen auf die kleinteilige, iiberwiegend fuBlaufig erreichbare, Nahversorgungsstruktur der Stadt Raguhn-
JeBnitz.

4.5.5.3 Oranienbaum
Erreichbarkeit

Der Ort Oranienbaum befindet sich in den 15 min MIV-Versorgungsbereichen der grundzentralen Ver-
sorgungskerne von Dessau und Grafenhainichen. Ca. 3.800 Einwohner des Oranienbaumer Verflech-
tungsbereiches erreichen nicht in 15 min MIV einen grundzentralen Versorgungskern. Insgesamt werden
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rein rechnerisch 391 Einwohner vom grundzentralen Versorgungskern Kemberg, 3.535 vom Versorgungs-
kern Grafenhainichen und 1.526 vom Versorgungskern Dessau versorgt. D. h. diese Einwohner kdnnen
sowohl den einen grundzentralen Versorgungskern (Kemberg oder Grafenhainichen oder Dessau) oder
den anderen in Oranienbaum erreichen.

Oranienbaum befindet sich in der dichter besiedelten Teilregion. Aus Erreichbarkeitsgriinden ist die
Festlegung des Grundzentrums Oranienbaum nicht erforderlich.

Tragfahigkeit

Oranienbaum erfiillt nicht die Kriterien fiir die Tragfdhigkeit beziiglich des Zentralen Ortes und des
Versorgungsbereiches (siehe Tabelle [£.3_auf Seite 20). Aus der Einwohnerprognose ist zu erkennen,
dass es langfristig zu Tragfahigkeitsproblemen des Zentralen Ortes kommen kann. Der Versorgungsbe-
reich Oranienbaum {berlagert sich iiberwiegend mit denen der benachbarten Zentralen Orte Dessau,
Gréafenhainichen und Kemberg.

Ausstattung

Oranienbaum hat aufgrund seiner infrastrukturellen Ausstattung (siehe Tabelle im Anhang) und
wegen seiner internationalen Bedeutung fiir den Tourismus als Ort im Gartenreich Dessau-Wérlitz
(UNESCO-Weltkulturerbe) eine besondere Bedeutung fiir die Grundversorgung.

4.5.5.4 Grobzig
Erreichbarkeit

Grobzig befindet sich liberwiegend in den Versorgungsbereichen des Grundzentrums Kénnern und des
Mittelzentrums Kothen (Anhalt). Ca. 1.000 Einwohner des Grobziger Versorgungsbereiches in der
Planungsregion.Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg erreichen nicht in 15 min MIV einen grundzentralen Ver-
sorgungskern. Die Einwohner, die nicht innerhalb von 15 min MIV einen grundzentralen Versorgungskern
erreichen bendtigen maximal 20 min bis dorthin. Aus Erreichbarkeitsgriinden ist somit die Festlegung
des Grundzentrums Grobzig nicht erforderlich.

Tragfahigkeit

Die Tragfahigkeitskriterien fiir Grundzentren werden weder fiir den Ort Grobzig noch fiir dessen Ver-
sorgungsbereich erfiillt (sieche Tabelle [4.3 auf Seite 20)). Rein rechnerisch werden 1.829 Einwohner vom
grundzentralen Versorgungskern Kéthen und 2.678 Einwohner vom Versorgungskern Kénnern versorgt.
D. h. diese Einwohner konnen innerhalb 15 min MIV sowohl den einen (K&then oder Kénnern) oder
den anderen (Grobzig) zentralen Versorgungskern erreichen.

Ausstattung
Der Ort ist aufgrund seiner Ausstattung, besonders mit sozialer Infrastruktur (sieche Tabelle im

Anhang), von besonderer Bedeutung fiir die Absicherung der Daseinsvorsorge in seinem Verflechtungs-
bereich.
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4.5.5.5 Zahna
Erreichbarkeit

Die Festlegung des Grundzentrums Zahna bewirkt eine Verbesserung der Erreichbarkeit fiir ca. 1.200
Einwohner, das sind ca. 13 % der Einwohner des Verflechtungsbereiches, die ohne Grundzentrum nicht
in 15 min MIV einen grundzentralen Versorgungskern erreichen kdnnen. Einwohner auBerhalb der 15
min MIV-Isochrone bendtigen maximal 24 min zum nachsten grundzentralen Versorgungskern.

Infolge der Festlegung des Grundzentrums Zahna ist die Erreichbarkeit fiir 9.380 Einwohner innerhalb
15 min MIV gegeben.

Tragfahigkeit

Zahna verfehlt nur knapp die Einwohnerkriterien fiir den Zentralen Ort sowie den Verflechtungsbereich
(siehe Tabelle[4.3 auf Seite 20)). Das Innere Einwohnerpotenzial betriagt 10.263 Einwohner. Nach Festle-
gung aller Grundzentren gem. Kapitel 5.6l wird der Versorgungsbereich innerhalb 15 min MIV definiert.
Die Anzahl der Einwohner, die in angemessener Zeit den grundzentralen Versorgungskern Zahna errei-
chen konnen, ist in Tabelle [4.3 auf Seite 20| aufgefiihrt. Der Ort im Landkreis Wittenberg befindet sich
im diinn besiedelten Teil der Planungsregion (sieche Kapitel [£5.4]), sodass entsprechend § 2a Nr. 3d
LPIG im Rahmen des Zentrale-Orte-Systems spezifische Lésungen zur Sicherung der Daseinsvorsorge
zu entwickeln sind. Zur Absicherung gleichwertiger Lebensbedingungen wird der Erreichbarkeit an dieser
Stelle ein hoheres Gewicht beigemessen.

Ausstattung

Der Ortsteil Zahna bildet keinen grundzentralen Versorgungskern entsprechend der festgelegten Aus-
stattungsmerkmale (siehe Kapitel A5.1.1]), da hier die Sekundarschule fehlt. Die Beschulung wird durch
die Sekundarschule im Ortsteil Elster (Elbe) abgedeckt, da aufgrund der Veranderung der Altersstruktur
die Tragfahigkeit einer solchen Schule in Zahna nicht mehr gewéhrleistet war. Im Ortsteil Elster (Elbe)
der Stadt Zahna-Elster hat sich die Bildungs- und Sportinfrastruktur (Sekundarschule, Schulsportzen-
trum) etabliert. Die ausgelagerte grundzentrale Funktion ,Sekundarschule einschlieBlich Sportzentrum”
soll daher dauerhaft im Ortsteil Elster (Elbe) gesichert werden.

In Tabelle[C.4 im Anhang sind die grundzentralen Ausstattungsmerkmale von Zahna aufgefiihrt.

Aufgrund der bereits vorhandenen Ausstattung mit Versorgungseinreichtungen fiir den kurzfristigen
Bedarf und der Nahe zum Mittelzentrum Lutherstadt Wittenberg und Grundzentrum mit Teilfunktionen
Jessen (Elster) ist zur Absicherung der Tragfahigkeit der vorhandenen Versorgungseinrichtungen auf
eine Erweiterung des Angebotes, insbesondere durch groBflachige Einzelhandelsbetriebe, zu verzichten.
Die Errichtung groBflachiger Einzelhandelsbetriebe fiir die Grundversorgung hatte nicht nur negative
Auswirkungen auf die nahe gelegenen Zentren hoherer Stufe, sondern auch auf die kleinteilige, z.T.
fuBlaufig zu erreichende, Verkaufsstruktur im Gebiet der Stadt Zahna-Elster.

4.5.6 Zusammenfassung
Die gepriiften Orte RoBlau, Grébzig und Oranienbaum werden nicht als Grundzentren festgelegt. Grobzig

und Oranienbaum weisen Tragfdhigkeitsprobleme auf und sind aufgrund der Erreichbarkeit anderer
grundzentraler Versorgungskerne nicht als Grundzentren erforderlich.
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Hinsichtlich des potenziellen Grundzentrums RoBlau bestehen in der Planungsregion Bedenken, inner-
halb einer Gebietskorperschaft zwei Zentrale Orte, namentlich ein Oberzentrum und ein Grundzentrum
festzulegen. Es wird die Schwachung des Oberzentrums Dessau-RoBlau befiirchtet. Aufgrund der nicht
absehbaren finanziellen Auswirkungen fiir das Oberzentrum wird RoBlau nicht als Grundzentrum aus-
gewiesen.

Im Ergebnis der Abwagung der Erforderlichkeiten zur Festlegung von Grundzentren entsprechend der
dargelegten Planungsmethode werden in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg folgende
Grundzentren festgelegt:

Tabelle 4.4: Grundzentren in A-B-W

Ziel Nr. Grundzentrum Tragfahigkeit/ Ausstattung Begriindung
Inneres
Einwohnerpotenzial
3.1 Aken (Elbe) 12.160 X Kap. £5.3]
3.2 Annaburg 8.425 X Kap. 54
Ausnahme gem. § 2a Nr.
3d LPIG
3.3 Bad Schmiedeberg 6.520 X Kap. £54
Ausnahme gem. § 2a Nr.
3d LPIG
3.4 Coswig (Anhalt) 14.197 X Kap. £53
35 Grafenhainichen 20.257 X Kap. 53
3.6 Kemberg 12.500 X Kap. 54
3.7 Raguhn 17.869 X Kap.
3.8 Zahna 10.263 keine Kap.
Ausnahme gem. § 2a Nr.  Sekundarschule
3d LPIG
3.9 Zorbig 14.480 X Kap. 4.5.3

Nach Festlegung der Zentralen Orte verbleiben ca. 17.500 Einwohner in Bereichen, die nicht innerhalb
von 15 min MIV einen zentralen Versorgungskern (siehe Abbildung [E4]im Anhang) erreichen kdnnen.
Insgesamt kénnen 96 % der Einwohner der Planungsregion innerhalb angemessener Zeit einen Zentralen
Ort der Grundversorgung erreichen (siehe Abbildung [E5]im Anhang).

4.5.7 Abgrenzung der Grundzentren

Grundzentrum ist jeweils der im Zusammenhang bebaute Ortsteil als zentrales Siedlungsgebiet der
Gemeinde einschlieBlich seiner Erweiterungen im Rahmen einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung.

Die Abgrenzung erfolgte anhand von Luftbildern und aktuellen Bauleitpldnen (Raumordnungskataster).
Dabei wurden in Flachennutzungs- und Bebauungsplanen festgelegte Wohnbau-, Misch- und Gewerbe-
gebiete beriicksichtigt. Sie erfolgte im Einvernehmen mit den jeweiligen Gebietskorperschaften.

Die radumliche Abgrenzung der Grundzentren ist entsprechend der Planungsebene eine generalisierte
Festlegung, die durch die Stadte im Rahmen der Flachennutzungsplanung nach innen prizisiert werden
kann.
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4.6 zu Grundsatz 2

4.6.1 RoBlau

Die Ausstattung des grundzentralen Versorgungskerns RoBlau sind in Tabelle im Anhang[C] aufge-
fiihrt. RoBlau hat eine wichtige Bedeutung fiir die Grundversorgung seiner Einwohner und des Versor-
gungsbereiches.

Nordlich der Elbe und siidlich des Flaming im diinn besiedelten Teilraum der Planungsregion gelegen,
ist RoBlau ein Ortsteil der Doppelstadt Dessau-RoBlau. Der liberwiegende Teil des Versorgungsbereiches
kénnte innerhalb von 15 min MIV durch grundzentrale Versorgungskerne des Ortsteils Dessau versorgt
werden. Trotzdem haben sich zahlreiche Versorgungsinfrastrukturen fiir die Grundversorgung etabliert.
Die Grundversorgung erfolgt durch 8 Einkaufsmarkte, die medizinische Grundversorgung durch 5 Allge-
meinmediziner, 7 Facharzte, 7 Zahnarzte und 2 Apotheken. 3 Kindertagesstatten, Hort, 2 Jugendclubs,
2 Seniorenwohnheime sowie stationdre Sozialeinrichtungen gewdahrleisten die soziale Grundversorgung
fir Kinder, Jugendliche und Senioren. Vielfiltige Sportstatten, Bibliothek und Veranstaltungssaal bil-
den die Grundlage fiir eine rege Vereinstatigkeit, kulturelle und sportliche Betatigungsmoglichkeiten der
Einwohner.

Der landesbedeutsame Standort fiir Industrie und Gewerbe ,Dessau-RoBlau/Rodleben” sowie fiir Ver-
kehrsanlagen ,,Hafen RoBlau” gewahrleistet ein relativ stabiles Arbeitsplatzangebot.

Aufgrund des Versorgungsauftrages der Kommune und der Absicherung der stabilen Entwicklung von
Industrie, Gewerbe und Forschungseinrichtungen wird RoBlau als Ort mit besonderer Bedeutung fiir die
Versorgung im landlichen Raum festgelegt.

4.6.2 Oranienbaum

In der Tabelle im Anhang [( sind die Ausstattungsmerkmale fiir Oranienbaum im Vergleich der
Erhebungsjahre 2006 und 2011 enthalten. Die Gegeniiberstellung der Ausstattungsmerkmale zeigt, dass
sich Oranienbaum in den letzten 5 Jahren stabil entwickelt hat. Diese Stabilitat ist Zeugnis dafiir, welche
Bedeutung Oranienbaum fiir die Grundversorgung hat. Seit 2010 besteht eine integrierte Gesamtschule
in freier Tragerschaft, die Schulbildung von der 5. Klasse bis zum Abitur anbietet.

Oranienbaum liegt am Nordrand der Oranienbaumer Heide im Grenzbereich zwischen der dicht besie-
delten industriell gepragten und der diinn besiedelten Teilregion der Heidelandschaften. Der Ort ist Teil
des UNESCO-Weltkulturerbes ,Gartenreich Dessau-Worlitz". Innerhalb seines Versorgungsbereiches mit
ca. 9.300 Einwohnern bildet Oranienbaum das starkste Zentrum. Die Erreichbarkeitsanalyse hat gezeigt,
dass der Bereich um Oranienbaum durch die Grundversorgungseinrichtungen der Zentralen Orte Dessau
und Grafenhainichen in einer zumutbaren Zeit von 15 min MIV versorgt werden kdnnte.

Oranienbaum ist nach dem [PENDLERATLAS 2009] ein Arbeitsmarktzentrum mit Pendleriiberschuss.
Durch seine Lage im Gartenreich Dessau-Worlitz hat sich Oranienbaum als touristisches Zentrum eta-
bliert und eine Verantwortung fiir die Gewahrleistung der Versorgung der Gaste.

Die Grundversorgung wird von 5 Einkaufsmarkten und mehreren Einzelhandelsbetrieben abgesichert. 4
Allgemeinmediziner, ein Zahnarzt und eine Apotheke gewahrleisten die medizinische Grundversorgung.
Die soziale Grundversorgung fiir Kinder erfolgt in Kindertagesstatte und Hort, fiir Senioren in stationarer
Sozialeinrichtung bzw. Seniorenheim. Oranienbaum ist Sitz der Stadtverwaltung Oranienbaum-Worlitz.

Mit der Festlegung des Ortes mit besonderer Bedeutung fiir die Versorgung im landlichen Raum soll die
Absicherung der Grundversorgung der Einwohner und Touristen erfolgen. Fiir Oranienbaum gilt, dass
die vorhandenen Grundversorgungseinrichtungen langfristig gesichert werden sollen.
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4.6.3 Grébzig

In der Tabelle[CHlim Anhang[Csind die Ausstattungsmerkmale fiir den Ortsteil Grobzig der Stadt Siid-
liches Anhalt vergleichsweise fiir die Erhebungsjahre 2006 und 2011 enthalten. Die Gegeniiberstellung
der Ausstattungsmerkmale zeigt, dass sich Grobzig in den letzten 5 Jahren stabil entwickelt hat. Daraus
I&sst sich ableiten, welche Bedeutung der Ort fiir die Grundversorgung hat.

Der Ortsteil Grobzig erfiillt derzeit fiir ca. 5.500 Einwohner der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-
Wittenberg Versorgungsfunktionen. Der Sekundarschuleinzugsbereich umfasst den siidlichen Teil der
Stadt Siidliches Anhalt (Edderitz, Maasdorf, Piethen, Grobzig, Wieskau, Glauzig, Goérzig, Schortewitz,
Trebbichau a.d.F. Prosigk, Radegast, Riesdorf, Zehbitz, WeiBandt-Golzau). Der Sekundar- und Grund-
schulstandort ist gem. Schulentwicklungsplan langfristig bis mindestens 2019 bestandsfihig.

Grobzig weist zwar einen Auspendleriiberschuss von 420 sozialversicherungspflichtig Beschaftigten auf,
konnte aber iiber die letzten Jahre ein relativ stabiles Arbeitsplatzangebot gewahrleisten. In 2000 waren
730 und in 2010 741 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte am Arbeitsort Grobzig tatig.

Die medizinische Versorgung wird derzeit durch 2 Allgemeindrzte, 2 Facharzte, 2 Zahnarzte, 1 Apo-
theke und 2 Physiotherapien gesichert. Durch ein Pflegeheim, altengerechtes Wohnen, AuBenstelle
Sozialstation des DRK, Hort und Jugendclub ist die soziale Betreuung von Senioren, Kindern und Ju-
gendlichen gewdhrleistet. Grobzig mit dem Museum Synagoge ist regional bedeutsamer Standort fiir
Kultur- und Denkmalpflege gem. REP A-B-W. Drei Einkaufsmarkte und zahlreiche Einzelhandelsein-
richtungen sichern die Grundversorgung der Einwohner des Verflechtungsbereiches. Die Sportstatten,
eine Bibliothek und ein groBer Veranstaltungssaal bilden die Grundlage fiir eine rege Vereinstatigkeit,
kulturelle und sportliche Betatigungsmoglichkeiten der Einwohner.

Aufgrund des Versorgungsauftrages der Kommune und der Absicherung der stabilen Entwicklung wird
Grobzig als Ort mit besonderer Bedeutung fiir die soziale Versorgung im landlichen Raum fiir die
Funktionen Bildung, Grundversorgung, medizinische Versorgung festgelegt.

4.7 zu Ziel 4

Grund und Boden sind nicht vermehrbar. Deshalb ist ein sparsamer Umgang mit diesen Giitern ein gesell-
schaftspolitisches Anliegen. Unter Beriicksichtigung der demografischen Entwicklung in der Planungs-
region Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg muss die verstirkte Nutzung der Potenziale der Innenentwicklung
und vorhandener Baulandreserven sowie von Brachflachen diesem Anliegen Rechnung tragen.

Die Entwicklung der Siedlungsstruktur fiihrte im Zeitraum 1992 bis 2010 zu einer Zunahme der Siedlungs-
und Verkehrsfliche um 35 % bei gleichzeitigem Sinken der Einwohnerzahl um 21 %. Hatte im Jahr
1992 statistisch gesehen jeder Einwohner 572 m? Siedlungs- und Verkehrsflache zur Verfiigung und fi-
nanziell zu unterhalten, so waren es im Jahr 2000 721 m?2 und im Jahr 2010 979 m2. Wenn auf weiteren
Zubau verzichtet wiirde, werden es allein aufgrund der Einwohnerentwicklung voraussichtlich im Jahr
2025 mindestens 1.219 m? je Einwohner sein (Quelle: STALA). Eines der wichtigsten Instrumente zur
Aufrechterhaltung einer finanzierbaren Infrastruktur ist die Innenverdichtung. Der Dorf- oder Stadtkern
muss das Wohnbaugebiet der Gemeinde sein.

Die Schaffung von weiterem neuen Bauland fiihrt bei abnehmenden Bevolkerungszahlen zwangslaufig
andernorts zu Leerstanden.

Vor der Festlegung zusatzlicher Wohnbaufldchen ist durch die Gemeinde der Nachweis des Bedarfes
entsprechend der folgenden Kriterien zu erbringen:
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4.8. zu Ziel 5

Eigenentwicklung (natiirliche Bevolkerungsentwicklung, Ersatzbedarf, innerer Wohnflachenbedarf,
Veranderung der Baudichte, WohnungsgroBen, Wohnformen)

Wanderungsgewinn (konkret nachweispflichtig)

fehlende Flachenreserven in der Ortslage zur Bedarfsdeckung (unausgeschopfte Flachen im Gel-
tungsbereich rechtskraftiger Bebauungsplane, Flachen im unbeplanten Innenbereich und mit Bau-
recht nach § 33 BauGB sowie in Satzungen nach §§ 34, 35 BauGB)

ausgeschopfte Baubrachenreserven zur Bedarfsdeckung

4.8 zu Ziel 5

Keine Region in Deutschland hatte seit 1990 einen vergleichbaren Einwohnerverlust zu verzeichnen,
wie die Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg. Von 1990 bis 2010 verlor die Region 23 % der
Bevolkerung und bis zum Jahr 2025 wird ein weiterer Riickgang um 20 % prognostiziert. Daraus wird
gefolgert, dass in weniger als 20 Jahren in den landlichen Ortschaften ca. ein Drittel der Wohn- und Ne-
bengebaude leer stehen werden. Gleichzeitig zum Einwohnerverlust stellt die gravierende Verschiebung
der Altersstruktur hin zu einem groBer werdenden Anteil alter Menschen eine immense Herausforderung
fiir die Planung und Finanzierung technischer und sozialer Infrastrukturen fiir die Kommunen dar.

In wurde in zwei unterschiedlich strukturierten Teilrdumen der Planungsregion un-
tersucht, wie die Absicherung der Daseinsvorsorge in landlichen Regionen unter dem Aspekt der demo-
grafischen Entwicklung erfolgen kann. Dazu wurde die ganze Bandbreite der technischen und sozialen
Infrastruktur betrachtet. Im Ergebnis konnten u.a. folgende Strategien zur Bewéltigung der Auswirkun-
gen des demografischen Wandels in unserer Planungsregion definiert werden:

— Anpassung der vorhandenen iiberdimensionierten Infrastruktur

— Planung bedarfsgerechter und nachhaltiger Infrastruktur unter Beriicksichtigung der demografi-
schen Entwicklung.

Die Siedlungsflachenentwicklung ist in der Planungsregion konsequent unter dem Aspekt der demogra-
fischen Entwicklung und der Nachhaltigkeit durchzufiihren. Dazu ist die Uberarbeitung/Neuaufstellung
der Flachennutzungspldne infolge der kommunalen Gebietsreform zu nutzen.

Im Raumordnungsbericht 2007 [RPG_A-B-W 2007] wurden die unbebauten Wohnbauflachen aller Bau-
leitplane der Kommunen der Mitgliedslandkreise Anhalt-Bitterfeld und Wittenberg ermittelt. Insgesamt
waren zu diesem Zeitpunkt 899 ha ausgewiesene Wohn- und Mischbauflachen noch unbebaut. Un-
ter der Annahme von 20 Wohneinheiten je Hektar Bauland konnten auf den festgelegten Wohn- und
Mischbauflachen ca. 18.000 Wohneinheiten errichtet werden.

Die tatsachliche Wohnungsfertigstellung betrug im Durchschnitt der Jahre 2005 bis 2010 9,3 Wohnein-
heiten je 10.000 Einwohner (STALA). Unter der Annahme der GrundstiicksgréBe von 600 m? bedurfte
es ca. 13 ha pro Jahr. Fiir 2012 bis 2025 errechnet sich daraus ein Flachenbedarf von ca. 312 ha, das
entspricht einem Drittel der in den Bauleitplanen ausgewiesenen Flachen.

Hinzu tritt die negative Entwicklung der Anzahl der Haushalte, die von 2005 bis 2020 um 2,5 % sinken
wird. Ab 2015 wird vom [BBR2007] eine jahrliche Abnahme um 0,3-0,4 % prognostiziert.

Ein Drittel des in Bauleitplanen ausgewiesenen Gewerbefldchenpotenzials steht gem. Raumordnungsbe-
richt 2007 [RPG_A-B-W 2007] noch unbebaut zur Verfiigung. Hier ist zu beriicksichtigen, dass Flichen
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in Ortsteilen ohne zentraldrtliche Funktion Anfang der 90er Jahre iiber den Eigenbedarf hinaus ausge-
wiesen wurden.

Aufgrund der demografischen Entwicklung im landlichen Raum (Einwohnerzahl bis 2025 wird voraus-
sichtlich um 20 % sinken) ist die Konzentration von Versorgungseinrichtungen und Dienstleistungen der
Daseinsvorsorge in Zentralen Orten unabdingbar, um eine langfristige Tragfahigkeit dieser Angebote und
die Herstellung gleichwertiger Lebensbedingungen zu sichern.

Die Regionalversammlung der Regionalen Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg schlagt
vor, mindestens folgende Leistungen der Daseinsvorsorge in Grundzentren abzusichern:

Grundschule, Sporthalle, -platz (tdgliche Nutzung)

Kindertagesstatte, Hort, Altenbetreuung (tagliche Nutzung)

Grundversorgung Lebensmittel (t&glich bis mehrmals wochentliche Nutzung)

medizinische Grundversorgung (Allgemeinmedizin) (bei zunehmender Alterung der Bevélkerung
steigt die Nutzungshaufigkeit)

Als Schlisselfunktion fur den Bestand des landlichen Raumes als attraktiver Wohn- und Arbeitsort
wurde das Vorhandensein von Grundschule und Kindertagesstitte herausgearbeitet.

Um die dauerhafte Tragfahigkeit der Daseinsvorsorgeeinrichtungen zu gewdhrleisten, ist eine Biinde-
lung/Konzentration in einem einwohnerstarken Ort notwendig. Bei Entscheidungen iiber Neubau, Erwei-
terung, Einrichtung, SchlieBung, Abriss usw. von Einrichtungen/Dienstleistungen der Daseinsvorsorge
ist deren Absicherung im Zentralen Ort, besonders im Grundzentrum zu beachten.

Der Flachennutzungsplan ist als grundlegendes Instrument zur konsequenten Steuerung von Siedlungs-
entwicklung in der Verantwortungsgemeinschaft (Einheits- bzw. Verbandsgemeinde) einzusetzen. Inner-
halb einer Verantwortungsgemeinschaft muss entschieden werden, welche Siedlungsteile langfristig stabi-
lisiert werden sollen. Sie trifft die Entscheidung, ob die Siedlungsteile, die als stagnierend/problematisch
eingeschatzt wurden, durch weitere Funktionszuweisung eine Aufwertung und Stabilisierung erfahren
sollen.

Bei der Entscheidung ist die Sicherung der Entwicklung des Zentralen Ortes fiir die Absicherung der Da-
seinsvorsorge besonders bei der Versorgung mit Bildungs- und Sportinfrastruktur, medizinischer Grund-
versorgung, Kinder-, Jugend- und Altenbetreuung zu gewahrleisten.

4.9 zu Ziel 6

Zur Absicherung der Daseinsvorsorge wird die Bedeutung eines leistungsfahigen und bedarfsangepassten
OPNV steigen. Die stetige Steigerung des Anteils dlterer Einwohner bzw. Hochbetagter wird dazu
fiihren, dass der motorisierte Individualverkehr abnimmt.

Die Planungstrager der Regionalen Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg als Trager des
OPNV haben sich vertraglich verpflichtet, die Fortschreibung der Nahverkehrsplane gemeinsam zu ge-
stalten. Der Leistungsinhalt ist auf die Absicherung der Daseinsvorsorge entsprechend der regionalen
Bediirfnisse auszurichten.
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Kapitel 5

Umweltbericht

5.1 Erlauterungen zum Planungsprozess

Im Sachlichen Teilplan ,,Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-
Bitterfeld-Wittenberg” werden gemiaB § 7 Abs. 1 ROG Ziele und Grundsitze der Raumordnung zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung der Siedlungsstruktur fiir die Planungsregion festgelegt.

Nach § 9 Abs. 1 ROG ist bei der Aufstellung von Raumordnungsplanen eine Umweltpriifung durchzu-
fiihren, in der die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen des Raumordnungsplans auf Menschen,
einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden, Wasser,
Luft, Klima, Landschaft, Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter sowie die Wechselwirkung zwischen den
vorgenannten Schutzgiitern zu ermitteln ist. Dies ist friihzeitig in einem Umweltbericht zu beschreiben.
Der Umweltbericht ist Bestandteil der Begriindung des Sachlichen Teilplans.

Die Umweltpriifung gem. § 9 Abs. 1 ROG wurde vollstindig in das Verfahren zur Aufstellung des
Sachlichen Teilplans ,,Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-
Bitterfeld-Wittenberg” integriert. Am 16.12.2011 erfolgte der Aufstellungsbeschluss durch die Regional-
versammlung der Regionalen Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg.

Die allgemeinen Planungsabsichten wurden &ffentlich in den Landkreisen Anhalt-Bitterfeld und Wit-
tenberg und der kreisfreien Stadt Dessau-RoBlau am 03.02.2013 bekannt gemacht und der Offentlich-
keit und den in ihren Belangen beriihrten &ffentlichen Stellen mitgeteilt. Die 6ffentlichen Stellen, de-
ren umwelt- und gesundheitsbezogener Aufgabenbereich von den Umweltauswirkungen des Sachlichen
Teilplans ,Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-
Wittenberg” beriihrt werden kann, wurden mit Schreiben zur Bekanntmachung der allgemeinen Pla-
nungsabsicht und Beteiligung an der Festlegung des Umfangs und des Detaillierungsgrades des Um-
weltberichts vom 10.01.2012 gebeten, zur Festlegung des Untersuchungsrahmen der Umweltpriifung
einschlieBlich des erforderlichern Umfangs und Detaillierungsgrades des Umweltberichts Stellung zu
nehmen (Scoping). Mit Ausnahme zur Priifpflicht des Schutzgutes Boden wurden seitens der 6ffentli-
chen Stellen keine Hinweise zur Priiftiefe und Methodik gegeben.

Aus dem Scoping ergab sich, dass der Plan voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen auf Schutz-
giiter haben wird. Durch die Festlegungen zu den Themen Entwicklung der Siedlungsstruktur (u. a.
raumliche Abgrenzung der Mittelzentren, Festlegung und rdumliche Abgrenzung der Grundzentren)
und Sicherung und Entwicklung der Daseinsvorsorge sind aufgrund des abstrakten Charakters dieser
raumordnerischen Funktionszuweisung keine unmittelbaren erheblichen Umweltauswirkungen zu erwar-
ten bzw. auch keine hinreichend konkreten Umweltauswirkungen ermittelbar. Gleiches trifft auf den
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Konkretisierungsbedarf zu den Themen Landlicher Raum, regionale Entwicklungsachsen und Metro-
polregion zu. Dies ist erst im Rahmen der konkreten offentlichen stidtebaulichen Umsetzung dieser
Funktionszuweisungen moglich.

5.2 Inhalt und Ziele des Sachlichen Teilplans ,,Daseinsvorsorge - Aus-
weisung der Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-
Wittenberg” sowie seine Beziehungen zu anderen Planen und Pro-
grammen

Das LEP-ST 2010 enthélt den Auftrag an die Regionalplanung zur Festlegung der Grundzentren (Ziele
39 und 52) und deren Abgrenzung sowie der Abgrenzung der Zentralen Orte der Mittelzentren (Ziel
38) sowie Grundzentren mit Teilfunktionen eines Mittelzentrums (Ziel 39).

Den Inhalt des Sachlichen Teilplans bilden die raumordnerischen Grundsitze und Ziele zur Entwick-
lung der Raum- und Siedlungsstruktur sowie zur Entwicklung des Offentlichen Personennahverkehrs.
Der Sachliche Teilplan ,Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-
Bitterfeld-Wittenberg" setzt als iiberdrtliche, tiberfachliche und zusammenfassende rdumliche Gesamt-
planung auf der Grundlage des Raumordnungsgesetzes (ROG), des Landesplanungsgesetzes des Landes
Sachsen-Anhalt (LPIG), des Landesentwicklungsplans 2010 Sachsen-Anhalt (LEP-ST) und des Regio-
nalen Entwicklungsplans fiir die Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg (REP A-B-W) den ver-
bindlichen Rahmen fiir die nachhaltige Absicherung und Entwicklung der offentlichen Daseinsvorsorge
in der Planungsregion.

Im Sachlichen Teilplan ,,Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-
Bitterfeld-Wittenberg" werden Festlegungen in textlicher und zeichnerischer Form getroffen, u.a. in
Form von Zentralen Orten. Die Festlegungen werden aus dem LEP-ST 2010 entwickelt und stellen
den verbindlichen Rahmen fiir die kommunale Bauleitplanung und die Fachplanung dar. Im Rahmen
der Aufstellung des Sachlichen Teilplans , Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der Pla-
nungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg” werden gem3B Gegenstromprinzip die regional bedeutsamen
Festlegungen kommunaler Bauleitplanungen und Fachplanungen beriicksichtigt.

Unter Beachtung der Rahmen setzenden Vorgaben des LEP-ST ergeben sich im Wesentlichen folgende
Anderungen im Zustandigkeitsbereich der Planungsgemeinschaft A-B-W gegeniiber dem REP A-B-W:

— Die Festlegung der Grundzentren Brehna, Elster (Elbe), Grobzig, Oranienbaum und des Grund-
zentrums mit Teilfunktion Mittelzentrum RoBlau entfallt.

— Nutzung des Innenentwicklungspotenzials fiir WohnneubaumaBnahmen.

— Aufstellung eines regionalen Nahverkehrsplans

5.3 Ziele des Umweltschutzes und Art der Beriicksichtigung der Um-
weltbelange

Unter Zielen des Umweltschutzes sind sdmtliche Zielvorgaben zu verstehen, die auf eine Sicherung oder
Verbesserung des Zustandes der Umwelt gerichtet sind und die in Rechtsnormen (Gesetzen, Verordnun-
gen, Satzungen usw.), anderen Pldnen und Programmen (LEP-ST, Landschaftsplanung usw.) enthalten
sind oder durch andere Arten von Entscheidungen (politische Beschliisse u.a.) festgelegt werden (vgl.
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5.3. Ziele des Umweltschutzes und Art der Berticksichtigung der Umweltbelange

[BALLA et al]). Nach SUP-RL sind nur diejenigen Umweltziele im Umweltbericht aufzufiihren, die
fir den Plan von Bedeutung sind. Nachfolgend werden die relevanten Umweltziele, deren Quellen und

Bewertungskriterien aufgefiihrt:

Tabelle 5.1: Umweltziele und Bewertungskriterien

Umweltziel

‘ Quelle

‘ Bewertungskriterium

Schutz des Menschen vor
gesundheitsgefdhrdenden und
sonstigen Immissionen sowie
vor Larm

§5 1 BImSchG,
§ 2 (2) Nr. 6 ROG

Larmbelastung,
Gesundheitsgefahrdung

Nachhaltige Raumentwicklung,
die zu einer dauerhaften,
groBraumig ausgewogenen
Ordnung mit gleichwertigen
Lebensverhéltnissen in den
Teilrdumen fiihrt.

§1 (2) ROG

Erreichbarkeit von Zentralen
Orten

sparsamer Umgang mit Boden

68 1 BBodenSchG,

Erhalt natirlicher

BodSchAGLSA Bodenfunktionen
G 109 LEP-ST 2010
Schutz und Vorsorge vor § 1 BImSchG, Veranderung der anthropogen

schadlichen
Umwelteinwirkungen

§ 2 (2) Nr. 6 ROG,
G 98 LEP-ST 2010

verursachten klimaschadlichen
Gase

Erhalt von Gebieten mit
besonderer Bedeutung fiir den
Arten- und Biotopschutz
einschl. Vernetzungsfunktionen
und der biologischen Vielfalt

FFH-RL, VS-RL,

§ 2 (2) Nr. 6 ROG

§5 1 (2), 33, 44 BNatSchG,

Auswirkungen auf
Schutzgebiete nach
Naturschutzrecht

Schutz der wild lebenden Tiere
und Pflanzen und ihrer
Lebensgemeinschaften

68 1, 39 BNatSchG

Auswirkungen auf
Biotopverbundeinheiten, Arten
und Habitate

Schutz der besonders und
streng geschiitzten Arten wild
lebender Tiere und Pflanzen
und der européischen
Vogelarten

§5 44 BNatSchG

Auswirkungen auf Arten und
Habitate

Erhalt und Sicherung von
Kultur-, Bau- und
Bodendenkmalern,
Weltkulturerbe, historisch
gewachsenen
Kulturlandschaften und
Landschaftsteilen

§ 1 (4) Nr. 1 BNatSchG,
§ 2 (2) Nr. 5 ROG,
§ 1 DenkmSchG LSA

Auswirkungen auf UNESCO-
Weltkulturerbestatten,
Kulturdenkmaler, bedeutsame
historische Kulturlandschaften

Die Erhaltung des Zentrale-Orte-Systems ist fiir die Region Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg notwendig,
um die offentliche Daseinsvorsorge abzusichern. Mit den Festlegungen von Grundzentren wird ein Bei-
trag geleistet, um die fortschreitende Zersiedelung der Landschaft, unnétige Verkehrsaufkommen mit
wachsenden Umweltbeeintrachtigungen sowie die Verringerung der Auslastung und Tragfahigkeit in-
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frastruktureller Einrichtungen zu vermeiden. Freirdume werden durch das Zentrale-Orte-System vom
Siedlungsdruck entlastet.

Das Ziel der Nutzung des Innenentwicklungspotenzials bei Wohnneubebauung dient der Umsetzung
der Zielvorgaben der Bundesregierung in der Nationalen Nachhaltigkeitsstrategie, die Inanspruchnah-
me neuer Flachen fiir Siedlung und Verkehr auf maximal 30 ha pro Tag in Deutschland bis 2020 zu
reduzieren.

Die Planungsregion weist einen starken Bevolkerungsriickgang von 1995 bis 2010 von 19 % auf. Bis
2025 wird ein weiterer Riickgang um 20 % prognostiziert (Quelle: STALA). Daher haben die Mittel- und
Grundzentren in erster Linie Versorgungsfunktionen und sind nicht auf die Ausweisung zusatzlicher Sied-
lungsflachen fiir Wohnbebauung ausgerichtet. Infolgedessen kann auf eine vertiefende Umweltpriifung
verzichtet werden.

In Ermangelung raumlicher und sachlicher Konkretisierung der Festlegungen zum OPNV kann die Aus-
wirkung auf die Umwelt nicht sachgerecht bewertet werden.

5.4 Umweltzustand und -merkmale der Gebiete, die voraussichtlich
erheblich beeinflusst werden, unter Beriicksichtigung von Gebieten
mit spezieller Umweltrelevanz, wie FFH- und EU-SPA-Gebiete

Aus den Festlegungen des Sachlichen Teilplans lassen sich keine erheblichen Beeinflussungen von Gebie-
ten ableiten. Daher eriibrigt sich die Beschreibung von Umweltzustand und -merkmalen voraussichtlich
beeinflusster Gebiete. Konkretisierungen auf kommunaler Ebene in Form der Bauleitplanung oder sons-
tige Genehmigungsverfahren sind standortbezogen auf ihre Umweltauswirkungen hin zu beurteilen.

Durch die Festsetzung von Zentralen Orten und deren zeichnerische Darstellung sind bis auf eine Aus-
nahme (Grundzentrum Raguhn) keine NATURA-2000-Gebiete betroffen. Die zeichnerische Darstellung
des Grundzentrums Raguhn iiberlagert im Bereich der StraBenbriicke {iber die Mulde im Zuge der L 136
das FFH-Gebiet DE 4239 302 ,Untere Muldeaue” und das EU-SPA-Gebiet DE 4139 401 ,Mittlere Elbe
einschlieBlich Steckby-Lodderitzer Forst”. Beeintrachtigungen von FFH- bzw. EU-SPA-Gebieten sind auf
der Ebene des Sachlichen Teilplans nicht erkennbar.

5.5 Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durch-
fiihrung und Nichtdurchfiihrung der Planung

Durch die textlichen und zeichnerischen Festsetzungen der Zentralen Orte erfolgen Rahmensetzun-
gen fiir die Siedlungsentwicklung. Mit der Einstufung als Zentraler Ort gehen keine konkreten gebiets-
oder flachenbezogenen Planungen und MaBnahmen einher. Standortbestimmungen fiir die grundsatzlich
bereits vorhandenen zentralen Funktionen bleiben der kommunalen Planungshoheit und weiteren Ent-
scheidungen und Verfahren vorbehalten (Abschichtung). Durch die Lenkung der zentralen Funktionen
auf Zentrale Orte im Sinne einer Konzentrationsgebotes wird eine nachhaltige Entwicklung angestrebt.
Die Biindelung der Infrastrukturen in den Zentralen Orten wirkt entlastend auf den Gesamtraum. Die
Sicherung einer verbrauchernahen Grundversorgung reduziert die Erzeugung zusitzlichen Verkehrs und
damit verbundenen Umweltbeeintrachtigungen. Bei Nichtdurchfiihrung des Planes wére die langfristige
Absicherung der Daseinsvorsorgefunktionen und die Konzentration der Siedlungstatigkeit gefahrdet.

Erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt sind durch die Aktualisierung des Zentralen-Orte-Konzeptes im
Zuge des Sachlichen Teilplans ,Daseinsvorsorge - Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion

32



5.6. Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen

Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg” nicht erkennbar. Auf der Ebene der Bauleitplanung sind im Wege der
Abschichtung priifbare Auswirkungen zu untersuchen.

Mit der Festlegung zum Vorrang der Innenentwicklung sind grundsatzlich positive Auswirkungen auf
die Umweltschutzgiiter zu erwarten. Umweltrelevante Vorhaben oder Nutzungen werden hierbei nicht
festgelegt, sodass eine Umweltrelevanz nicht betrachtet werden kann.

Die Umweltrelevanz des OPNV ist gegeniiber dem motorisierten Individualverkehr geringer und kann
somit positiv bewertet werden. Die regionale Abstimmung des Nahverkehrs vermeidet Doppelverkehr
und ist auf die Zentralen Ort ausgerichtet.

5.6 Vermeidungs- und KompensationsmaBBnahmen

Auf dieser Planebene sind keine definierbaren Auswirkungen zu erkennen, sodass konkrete MaBnah-
men zur Verhinderung, Verringerung oder Ausgleich erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen nicht
genannt werden konnen.

InfrastrukturmaBnahmen zur Stabilsierung und Entwicklung Zentraler Orte sind méglichst umweltscho-
nend zu realisieren und unvermeidbare Eingriffe in die Umwelt zu minimieren bzw. auszugleichen.

5.7 Alternativenpriifung

Es wurde ein gesamtrdumliches Planungskonzept zur Absicherung der offentlichen Daseinsvorsorge er-
stellt. Dabei erfolgte die Alternativenpriifung bei der Festlegung der Grundzentren im Rahmen der
fachlichen Abwagung. Da nach Ziel 39 LEP-ST im Regionalplan Grundzentren festzulegen sind, stellt
eine Nichtausweisung keine Alternative im Sinne der Umweltpriifung dar.

5.8 Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der erforderlichen In-
formationen

Die Umweltpriifung des Sachlichen Teilplans , Daseinsvorsorge in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-
Wittenberg” wurde von der Geschiaftsstelle der Regionalen Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-
Wittenberg durchgefiihrt und im vorliegenden Umweltbericht dokumentiert.

Alle umweltbezogenen Hinweise aus der Offentlichkeits- und Behdrdenbeteiligung wurden gesichert und
in Abhangigkeit ihrer Relevanz fiir die Umweltpriifung in den Umweltbericht eingestellt. Schwierigkeiten
bei der Zusammenstellung der Angaben traten nicht auf. Fiir die FFH- und EU-SPA-Gebiete gem. FFH-
RL und VS-RL liegen Abgrenzungen vor.

Aufgrund der Abschichtung verbleibt fiir die nachfolgenden Plan- und Genehmigungsverfahren ein Kon-
kretisierungserfordernis fiir umweltbezogene Priifungen.

5.9 MaBnahmen zur Uberwachung (Monitoring) der erheblichen Um-
weltauswirkungen

Gem. § 19 LPIG erfasst und bewertet die Regionale Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg
im Rahmen der laufenden Raumbeobachtung raumbedeutsame Tatbestdnde und Entwicklungen. Ins-
besondere soll auf diese Weise friihzeitig Kenntnis von unvorhergesehenen nachteiligen Auswirkungen
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erlangt werden. Dadurch soll sichergestellt werden, dass gegebenenfalls geeignete AbhilfemaBnahmen
ergriffen werden konnen. Obwohl im Ergebnis der Umweltpriifung des Sachlichen Teilplans erhebliche
Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden, soll eine Uberwachung der Auswirkungen der Planumset-
zung (Monitoring) erfolgen. Dazu werden insbesondere folgende Grundlagen herangezogen:

— Uberwachung der Umsetzung der regionalplanerischen Festsetzungen unter Nutzung des Raum-
ordnungskatasters des Landesverwaltungsamtes Sachsen-Anhalt und des Geoinformationssystems
der Regionalen Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg (ROK und Geoinformations-
system werden fortlaufend gepflegt. Sie enthalten u.a. Angaben iiber laufende Genehmigungsver-
fahren und deren Fortschritt zur kommunalen Bauleitplanung.)

— Empfehlungen in der Bauleitplanung und den Nebenbestimmungen der Baugenehmigungen,

— Nutzung bestehender Umweltinformationssysteme/Uberwachungsmechanismen (z.B. LAU: Schutz-
gebiete, Erhaltungszustand der Arten und Lebensraumtypen der FFH-RL)

Ob bei Umsetzung konkreter MaBnahmen tatsadchlich erhebliche Beeintrdchtigungen auftreten, kann
erst in der nachgeordneten Planungsebene gepriift werden.

Die umweltbezogenen Ergebnisse der Uberwachung sind bei der Fortschreibung der Planinhalte ver-
bindlich zu beriicksichtigen. Die gewonnenen Informationen werden der Offentlichkeit nach MaBgabe
des Umweltinformationsgesetzes zuganglich sein.

5.10 Allgemein verstdndliche Zusammenfassung

Gem. § 9 Abs. 1 ROG ist bei der Aufstellung von Raumordnungsplanen eine Umweltpriifung durchzu-
fiihren, in der die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen des Raumordnungsplans auf Menschen,
einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden, Wasser,
Luft, Klima, Landschaft, Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter sowie die Wechselwirkung zwischen den
vorgenannten Schutzgiitern zu ermitteln ist. Dies ist friihzeitig in einem Umweltbericht zu beschrei-
ben. Der Umweltbericht ist Bestandteil der Begriindung des Sachlichen Teilplans ,,Daseinsvorsorge -
Ausweisung der Grundzentren in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg".

Mit dem Sachlichen Teilplan erfolgte eine, der aktuellen Entwicklung folgende, Fortschreibung des
Zentrale-Orte-Konzepts nach den Vorgaben des LEP-ST. Das Zentrale-Orte-Konzept ist ein strate-
gisches Element zur Herstellung und Erhaltung gleichwertiger Lebensbedingungen in allen Teilen der
Planungsregion. Zentrale Orte dienen der nachhaltigen Gewahrleistung der &ffentlichen Daseinsvorsorge.
Sie biindeln offentliche und private Giiter und Dienstleistungen, Versorgungseinrichtungen, technische,
soziale, kulturelle und Verwaltungsinfrastruktur und schaffen somit wirtschaftliche Agglomerationsvor-
teile. Die Biindelung sichert die Tragfahigkeit der Einrichtungen und einen effektiven Mitteleinsatz der
offentlichen Hand. Mit der Festlegung der Grundzentren wird die Lenkung des OPNV abgesichert und
die Erreichbarkeit der Einrichtungen fiir die Bevolkerung gewahrleistet. Die Festlegungen von Zentralen
Orten und der Vorrang der Innenentwicklung hinsichtlich Wohnungsneubau tragt zur Vermeidung wei-
terer Zersiedelung bei und schiitzt den Freiraum. Insofern sind positive Auswirkungen auf die Umwelt
zu erwarten.

Die Auswirkungen der mit der Stabilisierung und Entwicklung Zentraler Orte einhergehenden Planungen
und Vorhaben konnen erst auf konkreteren Planungsstufen, z.B. in der Bauleitplanung, im Rahmen der
Abschichtung ermittelt werden. Der Sachliche Teilplan legt keine standortkonkreten Vorhaben oder
Nutzungen fest.
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Anhang A. Raumliche Abgrenzung der Mittelzentren

Beikarte 1

Abbildung A.1: Mittelzentrum Bitterfeld-Wolfen - Raumliche Abgrenzung
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Beikarte 2

Abbildung A.2: Mittelzentrum Kéthen (Anhalt) - Rdumliche Abgrenzung
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Anhang A. Raumliche Abgrenzung der Mittelzentren

Beikarte 3

Abbildung A.3: Mittelzentrum Lutherstadt Wittenberg - Raumliche Abgrenzung
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Beikarte 4

Abbildung A.4: Mittelzentrum Zerbst/Anhalt - RGumliche Abgrenzung
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Anhang B. Raumliche Abgrenzung der Grundzentren

Beikarte 5

Abbildung B.1: Grundzentrum mit Teilfunktion Mittelzentrum Jessen/Elster - Raumliche Abgrenzung
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Beikarte 6

Abbildung B.2: Grundzentrum Aken/Elbe - Raumliche Abgrenzung
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Anhang B. Raumliche Abgrenzung der Grundzentren

Beikarte 7

Abbildung B.3: Grundzentrum Annaburg - Rdumliche Abgrenzung
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Beikarte 8

Abbildung B.4: Grundzentrum Bad Schmiedeberg - Raumliche Abgrenzung
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Anhang B. Raumliche Abgrenzung der Grundzentren

Beikarte 9

Abbildung B.5: Grundzentrum Coswig/Anhalt - Raumliche Abgrenzung
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Beikarte 10

Abbildung B.6: Grundzentrum Grafenhainichen - Raumliche Abgrenzung
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Anhang B. Raumliche Abgrenzung der Grundzentren

Beikarte 11

Abbildung B.7: Grundzentrum Kemberg - Raumliche Abgrenzung
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Beikarte 12

Abbildung B.8: Grundzentrum Raguhn - Rdumliche Abgrenzung
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Anhang B. Raumliche Abgrenzung der Grundzentren

Beikarte 13

Abbildung B.9: Grundzentrum Zahna - Rdumliche Abgrenzung
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Beikarte 14

Abbildung B.10: Grundzentrum Z&rbig - Raumliche Abgrenzung
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Anhang C. Infrastrukturausstattung

zu Kapitel 4.3.1]

Tabelle C.1: Ausstattung Mittelzentrum Bitterfeld-Wolfen

Merkmal Bitterfeld Wolfen
Bildung /Jugend
Hochschule, Fachschule, Berufsbildende Schule X 0
Gymnasium X X
Sekundarschule X X
Forderschule X X
Volkshochschule bzw. AuBenstelle X X
Musikschule X 0
Erziehungsberatungsstelle / Erziehungshilfezentrum X X
Kultur
Museum X X
Mehrzweckhalle X X
Bibliothek X X
Sport
Sportanlage mit Zuschauerplatzen X X
GroBspielfeld und Leichtathletikanlagen X X
Sporthalle (mit Zuschauerplitzen und ggf. Zusatzriumen, X X
z.B. Sportmehrzweckhallen)
Schwimmbhalle, -bad X X
Gesundheit / Soziales
Krankenhaus der Basisversorgung X 0
Arzte verschiedener Fachrichtungen X X
offentlicher Gesundheitsdienst X 0
(AuBenstelle)
Altenheim X X
Angebot an sozialen Beratungs-, Informations- und X X
Betreuungsangeboten
Sonstige Dienstleistungen
Vielseitige Einkaufs— und Dienstleistungs X X
einrichtungen (gehobener Bedarf)
Hotels X X
Filialen von Kreditinstituten und Versicherungen X X
Behérden
untere Landesbehé&rden Biirgerbiiro LK 0
Amtsgericht X 0
Verkehr
direkter Anschluss an das BundesfernstraBennetz B 100, B 183, B 184 B 184
IC-/RE-Halt X X
Flachenverfiigbarkeit fiir Gewerbe- und Industrieansiedlungen
verfiigbare Gewerbe- und Industrieflichen im FNP H X H X

X - Ausstattung vorhanden
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zu Kapitel 4.5.3]

Tabelle C.2: Ausstattung Aken (Elbe), Coswig (Anhalt), Grafenhainichen, Zérbig

Merkmal Aken (Elbe) Coswig Grafenhainichen Zorbig
(Anhalt)
Bildung /Jugend
Grundschule 2 2 1 1
Sekundarschule 1 1 1 1
Sozialpadagogisch 1:1 2:1 1:2 1:1
betreute Jugendfreizei-
teinrichtung (Hort,
Jugendclub)
Kultur
Veranstaltungssaal /- X X X X
raum
Bibliothek X X X X
Sportanlagen
Schulsportanlage X X X X
(Leichtathletikanlagen)
Sportplatz X X X X
Sporthalle X X X X
Schwimmbhalle/Freibad/ X X X X
Badesee
Gesundheit / Soziales
Allgemeinmediziner 7 5 5 3
Arzte verschiedener 0 6 2 4
Fachrichtungen
Zahnarzt 7 5 5 3
Apotheke 3 2 3 2
Seniorenwohnheim X X X X
stationare X 0 X X
Sozialeinrichtung
Sonstige Dienstleistungen
Einkaufsmarkt 5 7 8 4
Postamt/Partnerfiliale X X X X
mit wesentl.
Postdienstleistungen
Kommunalverwaltung X X X X
Zweigstellen von X X X X
Kreditinstituten und
Versicherungen
Gaststatten 5 4 7 2
OPNV-Verbindung zum Mittelzentrum
Takt 1-15h 1h 1h <1lh
Fahrzeit 30 min 30 min 14 min 45 min

X - Ausstattung vorhanden
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Anhang C. Infrastrukturausstattung

zu Kapitel 4.5.4]

Tabelle C.3: Ausstattung Annaburg, Bad Schmiedeberg, Kemberg

Merkmal H Annaburg H Bad Schmiedeberg H Kemberg
Bildung /Jugend
Grundschule 1 1 1
Sekundarschule 1 1 1
Sozialpddagogisch 1:1 1:1 1:1
betreute Jugendfreizei-
teinrichtung (Hort,
Jugendclub)
Kultur
Veranstaltungssaal /- X X X
raum
Bibliothek X X X
Sportanlagen
Schulsportanlage X 0 0
(Leichtathletikanlagen)
Sportplatz X X X
Sporthalle X X X
Schwimmballe/Freibad/ 0 X 0
Badesee
Gesundheit / Soziales
Allgemeinmediziner 3 3 3
Arzte verschiedener 1 1 (1)*
Fachrichtungen
Zahnarzt 2 3 0
Apotheke 1 2 1
Seniorenwohnheim 2 X 1
stationére X X X
Sozialeinrichtung
Sonstige Dienstleistungen
Einkaufsmarkt 6 3 2
Postamt/Partnerfiliale X X X
mit wesentl.
Postdienstleistungen
Kommunalverwaltung X X X
Zweigstellen von X X X
Kreditinstituten und
Versicherungen
Gaststatten 6 7 4
OPNV-Verbindung zum Mittelzentrum
Takt 2 h 2h 1h
Fahrzeit 30 min 60 min 36 min

X - Ausstattung vorhanden

* Allgemeinmediziner auch als Facharzt tatig
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zu Kapitel 4.5.5

Tabelle C.4: Ausstattung RoBlau, Raguhn, Zahna

Merkmal H RoBlau H Raguhn H Zahna
Bildung /Jugend
Grundschule 1 1 1
Sekundarschule 1 1 0
Sozialpadagogisch 2:2 1:1 2:0
betreute Jugendfreizei-
teinrichtung (Hort,
Jugendclub)
Kultur
Veranstaltungssaal /- X X X
raum
Bibliothek X X X
Sportanlagen
Schulsportanlage X X 0
(Leichtathletikanlagen)
Sportplatz X X X
Sporthalle X X X
Schwimmbhalle/Freibad/ X 0 X
Badesee
Gesundheit / Soziales
Allgemeinmediziner 5 2 3
Arzte verschiedener 7 3 (2)*
Fachrichtungen
Zahnarzt 7 4 2
Apotheke 2 1 1
Seniorenwohnheim 2 0 0
stationare X 0 0
Sozialeinrichtung
Sonstige Dienstleistungen
Einkaufsmarkt 8 2 3
Postamt/Partnerfiliale X X X
mit wesentl.
Postdienstleistungen
Kommunalverwaltung AuBenstelle X X
Zweigstellen von X X X
Kreditinstituten und
Versicherungen
Gaststatten 12 6 7
OPNV-Verbindung zum Mittelzentrum
Takt 0,25 h 1h 2 h SPNV;
3 h OPNV
Fahrzeit 5 min 12 min < 15 min SPNV;
< 30 min OPNV

X - Ausstattung vorhanden

* Allgemeinmediziner auch als Facharzt tatig
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Anhang C. Infrastrukturausstattung

zu Kapitel

Tabelle C.5: Ausstattung Grobzig und Oranienbaum

Merkmal Grobzig Oranienbaum

2006 \ 2011 2006 \ 2011

Bildung /Jugend
Grundschule 1 1 1 1
Sekundarschule 1 1 1 1
Sozialpddagogisch 1:2 1:1 1:1 1:0
betreute Jugendfreizei-
teinrichtung (Hort,
Jugendclub)
Kultur
Veranstaltungssaal /- n.e. X n.e. X
raum
Bibliothek n.e. X n.e. 0
Sportanlagen
Schulsportanlage X X 0 0
(Leichtathletikanlagen)
Sportplatz 2 X 1 1
Sporthalle 2 X 1 1
Schwimmballe/Freibad/ 0 0 0 0
Badesee
Gesundheit / Soziales
Allgemeinmediziner 2 2 2 4
Arzte verschiedener 2 0 1 0
Fachrichtungen
Zahnarzt 2 2 2 1
Apotheke 1 1 1 1
Seniorenwohnheim 1 1 1 1
stationére X X X X
Sozialeinrichtung
Sonstige Dienstleistungen
Einkaufsmarkt 2 3 X 5
Postamt/Partnerfiliale X X X X
mit wesentl.
Postdienstleistungen
Kommunalverwaltung AuBenstelle AuBenstelle VG X
Zweigstellen von X X X X
Kreditinstituten und
Versicherungen
Gaststatten 8 6 7 10
OPNV/SPNV-Verbindung zum Mittelzentrum

Takt X 1h 1h 1h
Fahrzeit n.e. 41 min n.e. 30 - 60 min

X - Ausstattung vorhanden

n.e. - nicht ermittelt
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Anhang D. Erreichbarkeiten von Versorgungsinfrastrukturen

zu Kapitel 4.5.1.1]

Abbildung D.1: Standorte der Einkaufsmarkte und Erreichbarkeit in 15 min MIV

Abbildung D.2: Standorte der Sekundarschulen und Erreichbarkeit in 15 min MIV
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Abbildung D.3: Standorte der Grundschulen und Erreichbarkeit in 15 min MIV

Abbildung D.4: Standorte der Kindertagesstatten und Erreichbarkeit in 15 min MIV
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Anhang D. Erreichbarkeiten von Versorgungsinfrastrukturen

Abbildung D.5: Standorte der Allgemeinmedizinerpraxen und Erreichbarkeit in 15 min MIV

Abbildung D.6: Standorte der Apotheken und Erreichbarkeit in 15 min MIV
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zu Kapitel 4.5.1.1]

(a) fuBliufige Erreichbarkeit von Einkaufsméarkten in 15
min

(c) fuBlaufige Erreichbarkeit von Allgemeinmedizinern,
Apotheken und Einkaufsmarkten in 15 min

(e) fuBlaufige Erreichbarkeit von Sekundarschulen, Grund-
schulen, Allmeinmedizinern, Apotheken und Einkaufsmark-
ten in 15 min

(b) fuBlaufige Erreichbarkeit von Apotheken und Einkaufs-
markten in 15 min

(d) fuBlaufige Erreichbarkeit von Grundschulen, Allmeinme-
dizinern, Apotheken und Einkaufsmarkten in 15 min

(f) fuBliufige Erreichbarkeit von KITA, Sekundarschu-
len, Grundschulen, Allmeinmedizinern, Apotheken und Ein-
kaufsmarkten in 15 min

Abbildung D.7: fuBlaufige Erreichbarkeit von grundzentralen Infrastrukturen in 15 min
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Anhang E. Absicherung der grundzentralen Erreichbarkeit

zu Kapitel 4.5.2

Abbildung E.1: Erreichbarkeitsdefizit der grundzentralen Bereiche der Ober-, Mittel-, Grundzentren
mit Teilfunktion Mittelzentrum sowie stabiler Grundzentren benachbarter Regionen

zu Kapitel 4.5.3

Abbildung E.2: Erreichbarkeitsdefizit nach Festlegung tragfahiger Grundzentren
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zu Kapitel 4.5.4]

Abbildung E.3: Erreichbarkeitsdefizit nach zusatzlicher Festlegung von Grundzentren im diinn
besiedelten Raum

zu Kapitel 4.5.6!

Abbildung E.4: Erreichbarkeitsdefizit nach Festlegung von Grundzentren in A-B-W
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Anhang E. Absicherung der grundzentralen Erreichbarkeit

zu Kapitel 4.5.6

Abbildung E.5: Absicherung der Erreichbarkeit nach Festlegung von Grundzentren in A-B-W
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